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Wojewddzki Urzad Informacji i Propagandy w Lublinie
w latach 1945-1947. Struktura organizacyjna i obsada personalna

Historycy zajmujacy sie okresem 1944-1989 w historii Polski sa na ogét zgodni,
ze ,propaganda byla niewatpliwie, obok terroru, jednym z dwéch giéwnych filaréw
systemu komunistycznego”!. Aparat terroru komunistycznego doczekat sie rozlicz-
nych analiz historycznych. Natomiast literatura traktujaca o propagandzie komuni-
stycznej jest stosunkowo nieliczna. Fakt 6w zapewne wynika, miedzy innymi oczy-
wiscie, z tego, ze wspomniane znaczenie owych filaréw systemu, a wiec aparatu re-
presji i aparatu propagandowego, nigdy nie bylo sobie réwne. Komunisci z PPR obje-
li wladze w Polsce dzieki Armii Czerwonej, a nie w wyniku odniesionego zwycie-
stwa wyborczego. Zapewne nigdy nie mieliby szans na przejecie wltadzy w wyniku
demokratycznych wyboréw - wszak przedwojenna KPP cieszyla sie niewielkim po-
parciem spolecznym. Zastraszanie przeciwnikéw politycznych, wsadzanie ich do
wiezieri, a nawet mordy sadowe i skrytobdjcze nalezaly do najchetniej stosowanych
przez PPR strategii przedwyborczych. Agitacja pozostawata zawsze na drugim miej-
scu. Najpierw silg zdobyto wladze, a nastepnie starano sie ja legitymizowac poprzez
sfalszowane referendum ludowe w 1946 roku i wybory w 1947 r. Kluczowa rola w
tych farsach wyborczych nalezala do aparatu represji i wojska. Nawet wiekszos¢
brygad propagandowych byla wojskowa, gdyz to wlaénie Zolnierze stanowili jej
ochrone, a oficerowie polityczni byli agitatorami?. Publikacje traktujgce o referendum
ludowym i wyborach z 1947 roku na terenie Lubelszczyzny nawet nie wspominaja o
dziatalnoéci resortu propagandy?Niewielka rola pozostawala dla odegrania przez
struktury cywilnej propagandy, ktéra stanowilo Ministerstwo Informacji i Propagan-

1}, Kaminski, Struktury propagandy w PRL, [w] Propaganda w PRL, red. P. Semkow, Gdarisk 2004, s. 10.

2 M. Piotrowski, ,Zabezpieczenie” przez wiladze komunistyczne referendum i wyboréw na Lubelszczyinie w
1946 i 1947 roku, ,Roczniki Humanistyczne”, t. XLVIII, zeszyt 2 (2000).

3 M. Bednarski, Referendum Iudowe na Podlasiu — 30 czerwca 1946 r., ,Radzyriski Rocznik
Humanistyczny”, tom 2 (2002); A. Mieczkowski, Referendum i wybory do Sejmu Ustawodawczego na
Lubelszczyznie 1946-1947, ,Rocznik Historyczny Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego”, nr 14 (1999).
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dy wraz ze swoimi terenowymi agendami. Dla poréwnania zestawmy liczby pra-
cownikéw, ktérymi dysponowaly poszczegdlne resorty — pojedyncza powiatowa
struktura Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego na terenie wojewdédztwa lubelskiego
w okresie 1945-47 miata okolo szes¢dziesieciu pracownikéw, natomiast powiatowy
oddzial informacji i propagandy nie mial nigdy wiecej niz szesciu pracownikéw.
Dysproporcje na poziomie wojewddzkim, czyli pomiedzy Wojewdédzkim Urzedem
Bezpieczeristwa Publicznego w Lublinie a Wojew6dzkim Urzedem Informacji i Pro-
pagandy w Lublinie, byly jeszcze wigksze. Nie mozna oczywiscie postawié¢ hipotezy,
ze komuniéci zupelnie bagatelizowali problem propagandy. O znaczeniu propagan-
dy dla PPR moze $wiadczy¢ fakt az czterokrotnego wzrostu nakladu Sztandaru Ludu
w okresie marzec — grudzieri 1945. Edward Olszewski w pracy ,PPR na Lubelsz-
czyznie” stwierdzil, Ze , gazety partyjne szly z pomoca w realizacji szeregu kampanii
politycznych, jak reforma rolna, polityczna izolacja obozu reakcji, opozycji PSL-
owskiej, zjednoczenie PPR i PPS”4.

Komunistyczna propaganda funkcjonowala dwutorowo, czyli jako propagan-
da partyjna PPR oraz jako propaganda rzadowa w ramach struktur PKWN, Rzadu
Tymczasowego RP, Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej i krétko w rzadzie
Jézefa Cyrankiewicza. W pierwszym komunistycznym rzadzie, czyli w PKWN, wy-
odrebniono strukture odpowiadajaca za propagande — byt to Resort Informacji i Pro-
pagandy. Jego struktury terenowe — wojewddzkie i powiatowe — byly czescig admini-
stracji zespolonej i dziataly na podstawie dekretu PKWN z 7 wrzesnia 1944 roku®.
Kilkumiesieczna dzialalnos¢ resortu propagandy w 1944 roku polegala gléwnie na
budowaniu wiasnych struktur oraz borykaniu sie z brakami lokalowymi, personal-
nymi oraz materialowymi°. Ministerstwo Informagji i Propagandy rozpoczelo prace
w Warszawie 18 lutego 1945 roku’. Organizacje terenowych struktur MIiP regulowa-
to rozporzadzenie ministra z 1 marca 1945 roku, ktérego to rozporzadzenia podstawa
prawna byl dekret PKWN z 7 wrzeénia 1944 o zakresie dzialania i organizacji Resortu
Informacji i Propagandy®. Od 1 marca 1945 roku rozpoczyna si¢ dwuletni okres funk-
cjonowania Wojewddzkiego Urzedu Informacji i Propagandy w Lublinie. Rozporza-
dzenie ministra Stefana Matuszewskiego powoluje urzedy informacji i propagandy
(na poziomie wojew6dztw) oraz oddzialy informacji i propagandy (na poziomie po-
wiatéw) jako terenowe organy wykonawcze ministerstwa. Urzedy i oddzialy infor-
macji i propagandy mialy na terenie swojego dzialania kierowaé instytucjami i
osrodkami propagandy masowej oraz sprawowac nad nimi nadzor i kontrole. Praca
urzedéw i oddzialéw informagji i propagandy miala by¢ koordynowana z admini-
stracja ogdlng, ale urzedy i oddzialy byly wyodrebnione z administracji zespolonej.

4 E. Olszewski, Polska Partia robotnicza na Lubelszczyznie, Lublin 1979, s. 203.

5 Dziennik Urzedowy RP nr 4, pozycja 20.

¢ W. Otocki, Dziatalnos¢ Resortu Informacji i Propagandy w okresie PKWN, ,Commentationes” , nr 2 (2005).

7 A. Krawczyk, Pierwsza proba indoktrynacji. Dzialalnos¢ Ministerstwa Informacji i Propagandy w latach 1944-
1947, Warszawa 1994, s. 16.

8 Dziennik Urzedowy RP z 1945 roku nr 7, poz. 32; Dz. U. RP z 1944 roku nr 4, poz. 20.
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Urzedy i oddziaty informacji i propagandy miaty w porozumieniu wspdlnie z teryto-
rialnymi organami innych zainteresowanych ministerstw organizowaé¢ domy kultu-
ry, $wietlice, biblioteki, czytelnie itp.

W pézniejszym okélniku Wojewddzkiego Urzedu Informacji i Propagandy w
Lublinie, a skierowanym do powiatowych oddziatéw, zadania wylozono wprost:

,Ministerstwo Informacji i Propagandy, i jego terenowe organy — jak to wskazuje

sama nazwa maja dwa zasadnicze zadania:

1. Propagandowe — polegajace na torowaniu drogi Rzagdowi we wszystkich jego
poczynaniach w rozbudowie naszego panstwa demokratyczno — ludowego, w
utrzymaniu i poglebianiu idei demokratycznych, w walce z ciemnota, zacofa-
niem i reakcja, w koordynowaniu wspoélpracy pomiedzy wszystkimi twérczymi
czynnikami w panstwie.

2. Informacyjne — polegajace z jednej strony na dokltadnym i prawdziwym infor-
mowaniu rzagdu o wszystkim co sie dzieje w paristwie pod wzgledem politycz-
nym, gospodarczym i kulturalnym, a z drugiej strony prawdziwe informowanie
spoleczenistwa o dziatalnosci rzadu i o tym co sie dzieje za granica”.

Struktura organizacyjna

Wojewddzki Urzad Informacji i Propagandy miat sie sklada¢, zgodnie z okdl-
nikiem zatytulowanym ,Rozwinieta struktura organizacyjna Urzedéw Wojewddz-
kich Informacji i Propagandy”, z szeregu wydzialéw: propagandowego, polityczno-
wychowawczego i informacyjno — prasowego, a takze wydzialu o charakterze ,logi-
stycznym”, czyli budzetowo-gospodarczego'®.

Na czele urzedu stal naczelnik, ktéry byt przedstawicielem MIiP, a do jego
podstawowych obowigzkéw nalezalo kierowanie pracg urzedu w mysl instrukcji
nadsylanych z centrali oraz reprezentowanie ministerstwa w kontaktach z wtadzami
administracyjnymi i samorzadowymi. Do obowiazkéw naczelnika nalezalo takze
podejmowanie decyzji w kwestiach budzetowych i personalnych, a takze podpisy-
wanie korespondencjo wychodzacej z urzedu'!. Naczelnik urzedu miat bezposrednio
do pomocy sekretarza odpowiedzialnego oraz referentéw, w niektérych instrukcjach
okreslanych mianem referendarzy, personalnego i sprawozdawczego. Sekretarz od-
powiedzialny, niekiedy majac do pomocy sekretarke, prowadzit kancelarie, a w

9 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Ministerstwo Informacji i Propagandy (dalej:
MIiP), sygn. 38, k. 85.

10 AAN, MIiP, sygn. 39, k. 41. Nazwy niektérych wydzialéw ulegly pewnym zmianom w 1946 roku, ale
zmiany mialy charakter kosmetyczny i nie wplynely na zakres obowigzkéw. Wydzial Budzetowo-
Gospodarczy zastgpiono Wydzialem Administracyjno-Finansowym, a polityczno-wychowawczy spoleczno-
wychowawczym. W nielicznej literaturze przedmiotu pominieto calkowicie zmiane nazewnictwa
niektérych wydziatéw, vide: W. Klimczyk, Dziatalnos¢ i prasa Wojewddzkiego Urzedu Informacji i Propagandy
wojewddztwa kieleckiego w latach 1944-1947, [w] Polska prasa konspiracyjna lat 1939-1945 i poczatki prasy w Polsce
Ludowej, red. M. Adamczyk, J. Jarowiecki, Krakéw-Kielce 1979, s. 246-260.

1 AAN, MIiP, sygn. 39, k. 41
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szczeg6lnosci dzienniki pism wychodzacych i przychodzacych, przechowywat in-
strukcje naptywajace z centrali oraz byt odpowiedzialny za piecze¢ urzedu. Referent
sprawozdawczy opracowywal, na podstawie sprawozdan kierownikéw poszczegdl-
nych wydzialéw, comiesieczne sprawozdania wysylane do ministerstwa. Referent
personalny prowadzil rejestr pracownikéw oraz akta personalne wszystkich pra-
cownikéw zatrudnionych w urzedzie oraz podleglych oddzialach, a takze pracowni-
kéw wszystkich doméw kultury i §wietlic. W niektérych sprawozdaniach referent
personalny jest okredlany mianem naczelnika wydzialu personalnego, ale nie odnale-
ziono rozporzadzen powolujacych taki wydziat'2.

Wydzial Propagandy, ktérym kierowal kierownik wydziatu, dzielil si¢ referat
propagandy masowej, referat dekoracyjno-malarski oraz referat wydawniczy. Referat
propagandy masowej byl niekiedy tez okreslany referatem akcji masowej lub refera-
tem stowarzyszen propagandowych!®. Praca referatu propagandy masowej polegala
na:

1. Planowaniu i koordynowaniu masowych akcji propagandowych o charakterze
,dorywczym”, jak np. odbudowa Warszawy, referendum ludowe i wybory,
oraz o charakterze ,periodycznym”, jak np. §wieta paristwowe i narodowe.

2. Organizowaniu, pomaganiu i wspéldzialaniu ze stowarzyszeniami o charakte-
rze propagandowym, a wiec Towarzystwem Przyjazni Polsko-Radzieckiej, To-
warzystwem Przyjazni Polsko-Jugostawianskiej, Liga Morska, Zwigzkiem Za-
chodnim, Komitetem Stowiariskim.

3. W porozumieniu z partiami politycznymi tzw. bloku demokratycznego, a w za-
sadzie tylko z PPR, organizuje i wyposaza w zasoby ludzkie i techniczne bryga-
dy propagandowe, ktére pod ostona UBP i KBW, a niekiedy i wojsk sowieckich,
wyjezdzaly w teren.

4. Nadzoruje i instruuje dziatalnoé¢ referentéw propagandy w oddzialach tereno-
wych'.

Zachowal sie szczeg6towy plan pracy wydziatu propagandy na styczen 1947 roku, a
wiec na okres, gdy kampania propagandowa przed wyborami byla w toku. Wydzial
propagandy WUIIP w Lublinie zamierzal:

. Urzadzi¢ akademie w dniach rocznic: powstania KRN, nacjonalizacji przemystu,
Powstania Styczniowego oraz wyzwolenia Warszawy, a takze ,podac¢ artykuly
do prasy” traktujace o wspomnianych rocznicach.

2. Nawigza¢ $cisty kontakt z Komisja Miedzypartyjng Stronnictw Demokratycz-
nych i zorganizowa¢ kolportaz materialéw propagandowych pod ostong MO,
KBW, WP oraz UB.

12 Archiwum Paristwowe w Lublinie (dalej: APL), Wojewddzki Urzad Informacji i Propagandy (dalej:
WUIIP), sygn. 2, k. 1-2

13 Tamze.

4 AAN, MIiP, sygn. 39, k. 42.
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3. Organizowa¢ Akcje Daniny Narodowej, popularyzowa¢ Plan 3-letni, Akcje Od-
budowy Warszawy, Akcji Przesiedlericzo-osadniczej'®

Referat dekoracyjno-malarski, w niektérych sprawozdaniach okredlany jako
dekoracyjny lub pracownia malarska, w zakresie swoich obowigzkéw mial koordy-
nowanie dzialalnosci o charakterze dekoracyjno-propagandowym w skali catego wo-
jewddztwa, a w szczegdlnosci wyglad afiszy, sloganéw, hasel, transparentéw oraz
portretéw dostojnikéw parstwowych.

Referat wydawniczy w zakresie swoich obowigzkéw miat:

1. Koordynowanie planéw i projektéw wydawniczych pomiedzy poszczeg6lnymi
instytucjami w zakresie drukéw, ktére nie sa gazetami, a wiec broszur, ulotek i
odezw.

2. Pobudzanie inicjatywy wydawnicze;j.

Opiniowanie przyznania papieru i drukarni.

4. Opiniowanie celowosci poszczegélnych wydawnictw z punktu widzenia ich ak-
tualnosci i przekazywanie opinii Urzedowi Kontroli Publikacji i Widowisk.

5. Wydaje we wlasnym zakresie broszury, odezwy i ulotki.

6. Kolportuje we wlasnym zakresie wydawnictwa wlasne oraz nadzoruje i koor-
dynuje kolportaz wydawnictw propagandowych.

»

W trakcie dwéch wielkich kampanii propagandowych (referendum ludowe i
wybory) wydzial propagandy byt odpowiedzialny za nadzér i koordynacje kolporta-
zu wydawnictw propagandowych (bylo to zadanie referenta wydawniczego) oraz
dostarczenie materialéw propagandowych ( byla to rola referenta propagandy ma-
sowej) partiom politycznym oraz stowarzyszeniom masowym. W instrukcji przygo-
towanej przed wyborami ze stycznia 1947 mozemy przeczytac, jak realnie wygladala
6w nadzor i koordynacja. Naczelnik Michat Iskierko oraz kierownik wydziatu pro-
pagandy masowej Stanislaw Karwat informuja: ,my ze swej strony zwrdciliémy sie
do Wojewddzkiego Komitetu Bloku Demokratycznego, Woj.[ewddzkiego]
Kom.[endanta] MO, Szefa Urzedu Bezp.lieczeristwa] Publ.[icznego], Dowddztwa
Oddziatéw KBW i Wojska Polskiego z prosba o pomoc, ktéra ma si¢ wyraza¢ w na-
stepujacych formach: dostarczeniu na wasze zgdanie mechanicznych srodkéw loko-
mogji, dostarczeniu eskorty do konwojowania'®.” Rola pracownikéw wydziatu pro-
pagandy, okreslana jako nadzdr i koordynacja, zostala ograniczona do , oczekiwania
pociagu na stacji, z chwila nadejscia, znalez¢ sie przy wagonie bagazowym i pobra¢
za pokwitowaniem przeznaczona przesylke. Pozadane jest posiadanie legitymacji
stuzbowej lub zaswiadczenia, gdyz wydajacy bedzie takowego Zadal”. Nastepnie
pracownicy wydziatu propagandy powinni zwrdcié sie do partii politycznych i orga-
nizacji mlodziezowych z prosba o pomoc przy rozdziale i kolportazu pobranych ma-
terialéw propagandowych.

15 Tamze, sygn. 274, k. 21.
16 Tamze, sygn. 37, k. 27.
17 Tamze.
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Wydzial Polityczno-Wychowawczy skladal sie¢ z referatu organizacyjno-
terenowego, referatu Swietlicowego oraz referatu szkoleniowego. Podstawowym
celem wydzialu bylo ,,wychowanie ludnosci wojewddztwa w duchu demokratycz-
nym”18,

Pracownicy referatu organizacyjno-terenowego przeprowadzali kontrole w
podlegtych strukturach , propagandy terenowej” oraz sporzadzali szczegélowe ra-
porty o sytuacji w terenie po zebraniu informacji u wtadz panstwowych i samorza-
dowych?. Informowanie o nastrojach spotecznych wynikato z koniecznosci ich roz-
poznania przed podjeciem konkretnych dzialann propagandowych, ktére — przynajm-
niej teoretycznie — powinny byly by¢ w czesci uzaleznione od nastrojéw spolecznych.
Zachowane archiwalia pozwalaja na postawienie hipotezy, ze informowanie o na-
strojach spolecznych bylo nie mniej istotne niz podejmowana na ich podstawie dzia-
talnoé¢ propagandowa. Ministerstwo opracowato w 1946 r. szczegélowy kwestiona-
riusz, ktéry byl podzielony na trzy czesci tematyczne zawierajace pytania dotyczace
sytuacji politycznej, gospodarczej oraz zagadnienn spoteczno- swiatopogladowych —
Iacznie 144 pytania®. Kwestionariusz w czesci dotyczacej sytuacji politycznej zawie-
ral pytania o stosunek ludnosci do PPR, UB, MO, ludnoéci zydowskiej, filméw ra-
dzieckich, etc. Poréwnanie sprawozdan powstalych w UBP i w resorcie propagandy
pozwala na stwierdzenie, ze informacje przekazywane przez inspektoréw tereno-
wych sa znacznie blizsze stanu faktycznego, a nawet ich jezyk jest znacznie mniej
zideologizowany. Sprawozdania te nie unikaja kwestii drazliwych. W sprawozdaniu
z czerwca 1946 r., a przeslanych do centrali, podano informacje o dziataniach repre-
syjnych podjetych przez jednostki Armii Czerwonej na terenie calej Lubelszczyzny,
ktére to dzialania — ,masowe aresztowania w Janowie Lubelskim, spalenie wsi w
powiecie Pulawskim” — spowodowaly , nasilenie wrogiej propagandy”?!. W jednym
ze sprawozdan mozemy odnaleZ¢é charakterystyke lokalnych czlonkéw PPR, a mia-
nowicie: ,,tam [w PPR Krasnystaw — G. ].] sa materialiéci w gorszym tego stowa zna-
czeniu, czesto zlodzieje, szumowiny spoleczne, nawet jeszcze przedwojenne, byli
,volksdeutsche”, peperowiec potrafi napas¢ na drodze bezbronnego chlopka i obra-
bowac¢ go, bra¢ tapéwki, by¢ ordynarnym”?2. Nic dziwnego, ze wspédtpraca pomiedzy
aparatem represji, a agendami MIiP zupelnie sie nie ukladala.

Do podstawowych obowigzkéw pracownikow referatu swietlicowego naleza-
o zakladanie doméw kultury i $wietlic, a nastepnie zaopatrywanie ich w odpowied-
nie materialy propagandowe. Obowigzkiem referenta Swietlicowego bylo takze
przeprowadzanie kontroli ksiegozbioréw. W calym 1946 r. pod nadzorem referatu
Swietlicowego pozostawato 342 swietlice?>. Zdaniem Andrzeja Krawczyka sama idea

18 Tymze, sygn. 39, k. 41.

19 Tamze, sygn. 37, k. 27.

20 Tamze, sygn. 24, k.150-154.
21 Tamze, sygn. 101, k. 73.

22 Tamze, sygn. 81, k. 107.

23 Tamze, sygn. 276, k. 2.
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organizowania dzialalnosci propagandowej byta odwotaniem sie¢ do propagando-
wych wzorcéw sowieckich?*. Wychodzacy we Lwowie w latach 1939-41 polskoje-
zyczny ,Czerwony Sztandar” zawiera czesto informacje, ze w $wietlicach spotykaja
si¢ po pracy miodzi ludzie, gdzie specjalni lektorzy czytaja gtoéno organy WKP(b).

Referat szkoleniowy organizowat kursy dla kierownikéw $wietlic i propagan-
dzistéw, a takze wyszukiwatl kandydatéw na wspomniane stanowiska. Praca referen-
ta szkoleniowego nie byla zapewne nazbyt intensywna skoro w catym 1946 r. zorga-
nizowano jedynie 3 kursy $wietlicowe, na ktérych przeszkolono 98 pracownikéw
Swietlic?

Wydzial Informacyjno-Prasowy koordynowal catoksztalt zagadnien powiaza-
nych z wydawaniem prasy, zaopatrywal ja w informacje, wspélpracowat z placéw-
kami ,Polpresssu” i referentami prasowymi urzedéw parnstwowych i samorzado-
wych?. Wydzial takze w pewnym okresie nadzorowal kolportaz prasy partyjnej oraz
rozdzial papieru dla poszczegdlnych redakcji. W wydziale tym byli takze zatrudnio-
ne osoby odpowiedzialne za wydawanie ,Przewodnika Swietlicowego”, ktéry w
1946 r. zostat przeksztalcony w dwutygodnik ,Swiatlo”. Redakcja byta trzyosobowa.

W skiad wydzialu wchodzil referent dokumentacji, prasowy, polityczny oraz
techniczny. Referent dokumentacji gromadzil dokumenty dotyczace zniszczent wo-
jennych oraz dane dotyczace walki z okupantem?. Referent prasowy dokonywat
analizy zawartodci poszczegdlnych tytuléw prasowych pod katem celowosci ich wy-
chodzenia, sposobu przeprowadzenia w nich kampanii prasowych, a takze prowa-
dzil oddzielng kartoteke dla poszczegdlnych pism. Referat polityczny byl odpowie-
dzialny za inicjowanie kampanii prasowych w poszczegdlnych tytutach prasowych
oraz utrzymywal kontakt ze wszystkimi referentami prasowymi poszczegélnych
urzedéw panstwowych i samorzadowych. Do jego obowigzkéw nalezala takze
wspolpraca z Biurem Kontroli Prasy. Referent techniczny zaopatrywal poszczegdlne
redakcje w papier oraz kontrolowat jego wykorzystanie.

Wydzial jako caloé¢, bez podziatu na poszczegdlne, czesto jednoosobowe, refera-
ty, sktadal szczegétowe plany pracy oraz sprawozdania z wykonanych zadan. Plany
i sprawozdania pozwalaja szczegdtowo zorientowac sie w zakresie jego prac. Plan
pracy na miesigc styczeri 1947, omalze identyczny jak plan z grudnia 1946, zakladal:

1. Przekazywanie prasie materialéw nadestanych z MIiP, ingerencja w sposéb ich
wykorzystania, oraz informowanie centrali o sposobie wykorzystania powyz-
szych materiatéw.

2. ,Nasycenie prasy” artykulami o rocznicach: powstanie KRN, wyzwolenie War-
szawy, dekret o nacjonalizacji przemystu, takze publikacjami popularyzujacymi

2 A. Krawczyk, dz. cyt., s. 32-33.

% AAN, MIiP, sygn. 276, k.2.

2 Tamze, sygn. 39, k.1.

7 Referent dokumentacyjny wystepuje jedynie w sprawozdaniach WUIP w Lublinie z 1945 r., kwestia
jego dalszego istnienia nie zostala potwierdzona w zachowanym materiale archiwalnym, ale problem
wymaga dalszych kwerend.
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Daninge Narodowa oraz Plan Odbudowy Kraju oraz ocena prasy pod kontem
realizacji powyzszych zadan.

3. ,Popularyzowanie roli Bezpieczenstwa Publicznego i jego osiagnie¢ w walce z
bandytyzmem”.

4. Walka z plotka polityczna.

5. Popularyzacja kandydatéw Bloku Demokratycznego do Sejmu.

6. Organizowanie konferencji prasowych na tematy powigzane z zagadnieniami
interesujgcymi spolecznosci lokalne.

7. Wspodlpraca z referentami prasowymi lokalnych urzedéw panstwowych i samo-
rzadowych.

8. Wspdlpraca z Biurem Kontroli Prasy polegajaca na sporzadzaniu wykazu wy-
chodzacych pism oraz kartotek ich zawartosci?®.

Wydziat budzetowo-gospodarczy, a od 1946 r. administracyjno-finansowy, byl
odpowiedzialny za nadzér nad polityka finansowa catego urzedu, a wiec za realiza-
cje preliminarza budzetowego, prowadzenie kasy, aprowizacje i transport, a takze
nadzor nad tzw. nizszym personelem urzedu, a wiec kierowcami, dozorcami, stré-
zami i kucharkami. W zwigzku z tym, ze byl wydzial o charakterze pomocniczym i
nie mial merytorycznego wplywu na prace pozostalych wydzialéw urzedu, zakres
jego obowiazkéw i obsada personalna nie bedzie przedmiotem szczegétowych ana-
liz. Nadmieni¢ nalezy, ze wydzial ten charakteryzowal si¢ najmniejszymi zamianami
personalnymi sposréd wszystkich wydzialéw WUIP. W trakcie licznych kontroli
przeprowadzanych przez wladze resortu propagandy wydzial budzetowo-
gospodarczy nie wystepuje nawet w sprawozdaniach pokontrolnych?.

Obsada personalna

W dotychczasowej literaturze przedmiotu, czyli w jednej broszurze i dwéch
artykutach, problem kadr zostal potraktowany marginalnie. Wiktor Klimczyk ogra-
nicza sie do stwierdzenia, ze WUIIP w Kielcach zatrudnial w marcu 1945 r. 34 osoby,
w tym 4 z wyzszym i 11 ze $rednim wyksztalceniem, a poziom upartyjnienia prze-
kraczal 80 procent®. Andrzej Krawczyk przedstawia anonimowe sylwetki dziewiet-
nastu pracownikéw WUIIP w Krakowie z wiosny 1946 r.3! Na podstawie owych an-
kiet stwierdza, ze pracownicy ci ,trafili do resortu dosé¢ przypadkowo w okresie za-
metu”32. Wskazuje on na brak dzialaczy komunistycznych z okresu II RP, a pracow-
nikéw krakowskiego urzedu okreéla mianem grupy urzedniczej o nieustalonym
ksztalcie, usilujacej znalezZ¢é swoje miejsce w czasach gwaltownych przemian. Ta

28 AAN, MIiP, sygn. 274, k.20-21.
» Tamze, sygn. 81, k. 3-193.
30W. Klimezyk, dz. cyt., s. 247.

31 A. Krawczyk, dz. cyt., s. 22-24.
32 Tamze, s. 22.
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przypadkowosé w doborze kadr widoczna jest i w lubelskim urzedzie, gdzie niekie-
dy w ciggu miesigca polowa personelu odeszla z pracy.

Wybrakowanie wiekszosci akt wytworzonych przez WUILP w Lublinie nie
pozwala na odtworzenie pelnej obsady personalnej, o socjologicznym portrecie zbio-
rowym nawet nie wspominajac®. Nie oznacza to jednakze, ze nie mozna podja¢ ba-
dani o charakterze idiograficznym i przyczynkarskim, ktére pozwolg zapewne na
dostrzezenie chocby zarysu problemu.

Podstawowym problemem, na przebadanie ktérego pozwala stan zachowania
zespolu archiwalnego, jest wysoki poziom fluktuacji personelu biurowego. W kon-
tekscie funkcjonowania WUIP w Lublinie nadmierna plynnoé¢ pracownikéw byta ze
wszech miar zjawiskiem negatywnym. Odejscie osoby zatrudnionej na danym sta-
nowisku przyczynialo sie zazwyczaj do niezrealizowania, ewentualnie péZniejszego
lub gorszego zrealizowania, jakiego$ przedsiewziecia w okre$lonym terminie. Nowy
pracownik wymagal dlugotrwatego szkolenia, gdyz praca propagandzisty nie jest
zwykla praca biurowa i wymaga okreslonych i specyficznych umiejetnosci. Kazda
wieksza kontrola z ministerstwa powodowala zmiane na stanowisku naczelnika
urzedu i zmiane wigekszoéci personelu kierowniczego. W jednym z pierwszych spra-
wozdan z kontroli, ktéra zostala przeprowadzona w dniach 20-28 kwietnia 1945 ro-
ku, mozemy przeczytaé, ze w urzedzie ,caly balagan, nikt nie wie co do niego nale-
zy, co ma robi¢. [...] Do pracy przychodzi sie bez okreslonych godzin”34. Dalsza czes¢
sprawozdania pokontrolnego obraca sie w kategorii pure nonsense, gdyz jego autor
koncentruje sie na opisie pewnego zajscia, gdy to ,wozny ob. Flasiriski wzigl maszy-
ne do pisania i patefon — wlasnoé¢ swietlicy i zamknat u siebie w pokoju”3>. Réwno-
czes$nie autor kontroli informuje, Ze naczelnikiem urzedu zostala Aniela Odylas, o
ktérej brak jakichkolwiek danych. Zastepca naczelnika zostal Stefan Lyszczak z PPR,
ktéremu kontroler zarzuca ,traktowanie z géry wszystkich pracownikéw”%. Kolejna
kontrola przeprowadzona w poczatkach czerwca 1945 roku wykazala, Ze ,stan i pra-
ca wydzialéw propagandy przedstawia si¢ bardzo oplakanie” a niekiedy ,zakrawa
na sabotaz”¥. Liczba pracownikéw wynosila wéwczas 19 oséb, ale caly wydziat pro-
pagandy nie mial w ogdle zadnych pracownikéw i de facto nie istnial. Nastapila
réwnoczes$nie zmiana na stanowisku naczelnika i zostal nim byly z-ca naczelnika
Stefan Lyszczak, ktéry miatl wprowadzi¢ radykalne zmiany, opracowac plan pracy®.
Roéwnoczesnie kontroler informuje, ze , partie polityczne majg smutne doswiadczenie
w zwigzku z pracg tutejszego Urzedu”®. Réwnoczesnie nowy naczelnik wymienil

33 Zespol Wojewddzki Urzad Informagji i Propagandy w Lublinie liczy 105 j.a. i 0, 4 m.b., a Urzad
Informacji i Propagandy Wojewddztwa Warszawskiego to 1222 j.a.i 12 mb.

3 AAN, MIiP, sygn. 81, k. 3.

3 Tamze.

36 Tamze, k. 6.

37 Tamze, k. 7.

38 Tamze, k. 9.

39 Tamze, k. 8.
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kierownikéw wszystkich wydzialéw, oprécz budzetowo-gospodarczego, i wiekszosé
referentéw. Wkroétce kolejne kontrole zauwazyly ,,pewne tarcia” pomiedzy naczelni-
kiem Lyszczakiem, a sekretarzem KW PPR, ktéry ,usiluje narzuci¢ swa wole i pod-
porzadkowa¢ propagande partii*?”. Konflikt zaowocowal trudnosciami natury per-
sonalnej. W sprawozdaniu z czerwca 1945 r. naczelnik Wiktor Lyszczak informuje, ze
stanowiska wszystkich kierownikéw wydzialéw raz referentéw s obsadzone'. W
kolejnym miesigcu pozostaja jedynie obsadzone stanowiska kierownikéw wydzia-
téw. Wydzial propagandy nie zatrudnia zadnego referenta, a w wydziale polityczno-
wychowawczym jest jeden referent w miejsce trzech*?. W miesigcu sierpniu 1945 w
wydziale propagandy nie ma zadnego referenta, a pozostate dwa wydzialy sa w pel-
ni obsadzone personelem*. W miesigcu wrzesniu 1945 referat imprez masowych
oraz referat wydawniczy w wydziale propagandy w dalszym ciagu nie posiadaja
pracownikéw na etacie referentéw*:. W trakcie kontroli przeprowadzonej w sierpniu
1945 roku naczelnik Lyszczak informuje, ze ,, z powodu ciezkich warunkéw bytowa-
nia nie mozna zatrudni¢ odpowiedniej iloéci personelu”#. Nie wiemy, jak byla dla
Lyszczaka odpowiednia liczba personelu, ale w omawianym okresie w WUIIP pra-
cowalo okolo 60 oséb. Stefan Lyszczak, skonfliktowany z KW PPR, wybral najgorsza
z mozliwosci, jakie mial przed soba — wystapil z PPR i zostal cztonkiem PPR; ku swo-
jemu wielkiemu zdziwieniu przestal by¢ naczelnikiem.

W miesigcu pazdzierniku naczelnikiem zostal Stefan Zak z PPR, ale stanowi-
ska wszystkich referentéw w wydziale propagandy pozostaly nie obsadzone oraz
referent $wietlicowy w wydziale polityczno-wychowawczym*. W okresie od listo-
pada 1945 do polowy stycznia 1946 nastapit kolejny odptyw pracownikéw. Kontrola,
przeprowadzona w grudniu 1945 r., wykazala, Zze ,stan prac jest niedostateczny”, a
,Ma biegu prac urzedu cigzy jeszcze w znacznym stopniu spuscizna z poprzednich
okreséw — niedowlad organizacyjny, zwigzany ze slabg, ilosciowa i jakoSciowg, ob-
sada personalna®’. W sprawozdaniu datowanym na 16 stycznia 1946 r. naczelnik Ste-
fan Zak informuje ministerstwo, ze w wydzialach polityczno-wychowczym oraz
propagandy wszystkie stanowiska referentéw nie sa obsadzone*s. Na wyrazne pole-
cenie z ministerstwa naczelnik Zak przeni6st do Lublina kierownikéw struktur tere-
nowych: Marie Gajdowa z Krasnika, Stefana Kolano z Zamoscia oraz Zbigniewa Su-

40 Tamze, k. 11.

4 Tamze, sygn. 275, k. 9-11.

42 Tamze, k. 14.

43 Tamze, k. 23.

4 Tamze, k. 35-36.

4 Tamze, sygn. 81, k. 15..

46 Tamze, sygn. 275, k. 45.

47 Tamze, sygn. 81, k. 16-17.

4 Tamze, sygn. 275, k. 59 - 61.
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limirskiego z Bilgoraja®. Referentem $wietlicowym zostal wéwczas nauczyciel, po-
dobnie jak wszyscy inni wymienieni w poprzednim zdaniu, Aleksander Krajewski®.

Wiekszos¢ pracownikéw WUIIP w Lublinie odchodzila do pracy w Komitecie
Wojewddzkim PPR. Naczelnik Stefan Zak, w piémie z 16 marca 1946, apeluje do tow.
Szota, zeby nie zabiera¢ pracownikéw ,propagandy” do pracy w PPR, a tak posta-
piono, miedzy innymi, z Janem Boguckim, kierownikiem z Radzynia, gdyz: ,jak
wiadomo, Urzad nasz z réznych powodéw tak natury politycznej jak i materialnej,
mimo starani i zabiegéw, nie byl w moznosci obsadzi¢ wszystkie odpowiedzialne
stanowiska w Urzedzie i w Oddzialach powiatowych pracownikami o odpowiednich
kwalifikacjach fachowych i politycznych. W skutek tych wtasnie trudnosci praca spo-
teczno-polityczna naszego Urzedu w centrali i w terenie wojewddztwa szwankuje”>!.

W maju 1946 r. wladze ministerstwa zdecydowaly sie¢ zmiane naczelnika
urzedu oraz podlegtych mu kierownikéw wydzialu. Cztery tygodnie przed referen-
dum ludowym nastapila catkowita wymiana kadry kierowniczej w instytucji, ktéra
miata koordynowa¢ dzialania propagandowe w skali calego wojewddztwa. Decyzja
ta w warunkach demokracji zachodnich bylaby wyborczym samobdjstwem obozu
rzadzacego, ale komunisci zapewne wiedzieli, Ze inne czynniki umozliwia im oglo-
szenie zwyciestwa w referendum ludowym. Aparat represji — rodzimy i sowiecki —
decydowat o ich ,zwyciestwie” w tzw. glosowaniu ludowym, a nie dzialania o cha-
rakterze propagandowym.

Naczelnikiem WUIP w Lublinie zostal najbardziej do tego przygotowany pra-
cownik urzedu, byly kierownik wydzialu informacyjno-prasowego Michat Iskierko.
Zmiana naczelnika pociagnela ze soba zmiane na stanowisku kierownikéw wydzialu
spoleczno-wychowawczego, gdzie kierownikiem zostal Stanistaw Karwat z PPS, oraz
propagandy, gdzie kierownikiem zostal Stefan Kolano ze Stronnictwa Ludowego®2.
Kierownikiem wydzialu propagandy od ponad roku byl Stanistaw Iskierko z PPS.
Rozdawnictwo stanowisk kierowniczych przez PPR na rzecz koalicjantéw z SL i PPS
dowodzi, ze komuniéci nie przywigzywali wigekszej uwagi do roli resortu propagan-
dy w calej strukturze sprawowania wladzy. Podobne cesje w strukturach UBP nie
moglyby mie¢ miejsca.

Nowy naczelnik nie sprostal stawianym przed nim zadaniom w trakcie kam-
panii wyborczej przed referendum. WUIIP w Lublinie byl w stanie skierowac¢ jedynie
szesciu ,odpowiedzialnych pracownikéw” do udzialu w akcji propagandowej®. W
tej grupie znajdowali sie wszyscy kierownicy wydzialow.

Naczelnik Michat Iskierko wielokrotnie informowal ministerstwo o brakach
kadrowych, naciskach politycznych, ktére utrudnialy mu prace, a takze o niecheci do

4 APL, WUIIP, sygn. 2, k. 1-2

50 AAN, MIiP, sygn. 81, k. 115.

51 APL,WUIIP, sygn. 20, k. 43.

52 AAN, MIiP, sygn. 101, k. 70; sygn. 275, k. 27-28.
5 Tamze, sygn. 101, k. 70.
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wspolpracy ze strony wielu instytucji. Urzad Propagandy byt w ciggtym konflikcie z
organami bezpieczeristwa. Kontroler z ministerstwa stwierdzil wprost: ,,do twej pory
nie bylo Scistego porozumienia miedzy Kierownikiem UB a naszym Urzedem. Kie-
rownik UB uwazal nasz urzad za malo wazny”>. W Krasnymstawie nawet doszlo do
aresztowania kierownika urzedu, gdyz jego brat byl prawdopodobnie czionkiem
WiN. Kontrola przeprowadzona w Krasnymstawie przez inspektora terenowego z
WUIP w Lublinie w lipcu 1946 roku wykazala, ze ,kierownik Oddziatu wskutek
sekciarskiej polityki kierownika UB ma utrudniong i wprost uniemozliwiona z UB
wspolprace. Dla wyjaénienia nadmieniam, ze Kierownik Oddzialu jest jeszcze
przedwojennym dziataczem ,Wici”, a wiec lewicowcem — obecnie nalezy do , Wici” i
Str. Lud. Kierownik UB natomiast scharakteryzowal go krétko: nawet nie wiem, ze
on jest kierownikiem, a o ile jest, to jest to bandyta, z ktérym nawet nie mysle wspot-
pracowac” %. Kierownika zwolniono z aresztu po interwencji naczelnika Michata
Iskierki, ale zmuszono do odejscia z pracy w ,powiatowej propagandzie”. Podob-
nych sytuacji byto wiele w skali calego wojewddztwa. Nawet KW PPR niechetnie
wsp6tpracowat z WUTP - naczelnik Stefan Zak zapytuje wojewode lubelskiego w
1946 1. dlaczego nikt z ,propagandy” nie zostal zaproszony na szereg konferencji
poswieconych aktualnym zagadnieniom politycznym, skoro byly tam wszystkie
stronnictwa polityczne®.

Zdaniem naczelnika Iskierki powaznym bledem bylo réwnolegle istnienie
propagandy rzadowej, czyli MIiP, oraz propagandy partyjnej PPR. Iskierko pisat: ,,
zasadniczo mamy do respektowania dwie wladze: nasze Ministerstwo i PPR, a czesto
to prawo uzurpuja sobie i inne instytucje, np. UB, wojsko”%. Wielokrotnie dochodzi-
fo do sytuacji, gdy KBW usilowalo naciska¢ na prace WUIIP celem np. organizacji
pogrzebu zabitych zZolnierzy. Po odmowie ze strony Iskierki oficer polityczno-
wychowawczy jednej z jednostek wojskowych pisal we wrzesniu 1946 r. do MIiP, ze
,Wojewddzki Urzad Informacji i Propagandy, tak jak i zreszta powiatowe Urzedy w
woj. Lubelskim zadnej aktywnosci nie wykazuja. Praca ich skoncentrowala sie wokét
pisania sprawozdan i notowania tego co zostalo zrobione lecz przez inne organizacje
spoleczno-polityczne. Doszli do tego, ze stali sie biurem konstatowania faktéw do-
konanych”38.

Ministerstwo Informacji i Propagandy wielokrotnie Zle ocenialo prace lubel-
skiego urzedu - zwlaszcza po najwigekszych kampaniach prasowych, czyli po refe-
rendum i wyborach. Naczelnik Iskierko zazwyczaj zrzucal odpowiedzialno$¢ za bra-
ki kadrowe, gdyz w niektérych okresach etaty kierownicze byly obsadzone jedynie w
polowie. We wrzeéniu 1946 naczelnik pisze do centrali: ,,organizacja naszego urzedu

54 Tamze, sygn. 81, k. 131.

55 Tamze, k. 105.

% Tamze, sygn. 295, k.82-83..
57 Tamze, k. 109.

5 Tamze, sygn. 295, k.35.
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jest od samego niemal poczatku wadliwa, wskutek czego wydajnoé¢ pracy zawsze
pozostawiala wiele do zyczenia. Praca odbywala sie bez nalezytej sprezystosci orga-
nizacyjnej. Bolesnym sprawdzianem tego stanu rzeczy byl okres przedreferendalny
kiedy to z braku przygotowanych pracownikéw na wielu przygotowanych stanowi-
skach kilku zaledwie ludzi musialo pracowa¢ w warunkach kompletnego wyczerpa-
nia®”. W kolejnym raporcie do centrali naczelnik Michal Iskierko stwierdza wprost:
,urzad nasz personalnie bardzo kuleje. Taki stan rzeczy istnieje tez i w oddzialach
powiatowych®”. Raporty o zblizonej treéci dotyczgce brakéw kadrowych naplywaty
z calej Polski, wielokrotnie w nich stwierdzano, ze cze$¢ pracownikéw to ludzie ,nie
posiadajacy nawet ukoriczonej szkoly powszechnej, o bardzo stabym wyrobieniu
politycznym i spotecznym, o bardzo ograniczonych horyzontach myslowych”6!.

Decyzja o likwidacji Ministerstwa Informacji i Propagandy zapadia prawdo-
podobnie jeszcze przed wyborami ze stycznia 1947 r. PPR, jako hegemon polityczny,
nie byl zainteresowany istnieniem rzadowego aparatu propagandowego. Wydzialy
propagandy istnialy przy strukturach wojewdédzkich PPR. Kazdy komitet woje-
woédzki wydawal wlasny organ prasowy. Réwnolegle istnienie propagandy rzadowej
bylo marnowaniem sit i srodkéw.

Proces likwidacji rozpoczeto wkrétce po wyborach i zakoriczono w potowie
1947 r. Wiekszoé¢ pracownikéw otrzymata trzymiesieczne wypowiedzenia, ale jesz-
cze w maju WUIIP zatrudnial 11 oséb, w tym 5 0séb w pionie logistycznym®2. Struk-
tury powiatowe zatrudnialy wéwczas po jednym pracowniku na etacie kierowni-
czym, ktéry byl réwnoczeénie likwidatorem. W jednym z ostatnich sprawozdan na-
czelnik Iskierko scharakteryzowat prace podlegtego mu urzedu, piszac: ,,ze wzgle-
déw politycznych, terroru i bardzo niskich ptac Urzad nasz prawie od samego po-
czatku istnienia nigdy nie osiggnal pelnego etatu na wszystkich stanowiskach. Na
tych stanowiskach, ktére byly obsadzone, w wielu wypadkach znaleZli sie ludzie nie
nadajacy sie do pracy organizacyjno-sztabowej. Najgorzej przedstawiala sie sytuacja
w powiatach. Prawie w Zadnym nie bylo kierownika, ktéry by swoim poziomem
odpowiadal stawianym mu wymaganiom”3

59 Tamze, k. 98.

60 Tamze, k. 108.

61 Tamze, k. 87.

62 APL, WUIIP, sygn. 18, k. 30-33.
6 AAN, MIiP, sygn. 276, k. 1.
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Pesrome

Boesonckoe Yupexxnenne VMingopmanum u IIponaraune! B JTro6nue B 1945-1947
rogsl. Opraan3alMoHHasA CTPYKTypa M IIepCcOHaTbHBIV COCTaB.

ITporraranga ObUTa Hapsoy C TEPPOPOM OMHUM W3 [IBYX IJIaBHBIX CTOJIIIOB OIIOPHI
KOMMYHVICTYECKOW CHCTeMbl. ANIapaT KOMMYHMCTMYECKOrO Teppopa HAoXKOaics
Pa3sHOOOPa3sHOro WCTOPMYECKOIO aHaliu3a, B TO BpeMus KaK JIUTepaTupa,
paccMaTpuBaroliass ~ KOMMYHMCTMYECKYI0O  HpomaragHy  —  OTHOCUTEJIbHO
HEeMHOTOUNCJIeHHa. ABTOp CTapaeTcs BOCIOJIHWUTb 3TOT IIpo0esl, oOmwChIBag
BOEBOACKYIO  CTPyKTypy Mumancrepctea Vudopmammm w  Ilpomaranmsr,
nevicteyromero ¢ 1945 mo 1947 rom. Ee dyHKmmm cBomwichk K IByM IJIaBHBIM
3afjayaM: IpoIlaraHAMCTCKOV, COCTO4INeN B MOy IApM3alii B oOllecTBe HaMepeH I
IIPaBUTEJIbCTBA, a TakKe MHQPOPMALIMOHHON, COCTOLINEN B TOM, YTOOBI JOBOIUTD 10
CBelleHNs PaBUTeIbCTBa OOIIecTBeHHbIe HacTpoeHns B [losbire 1 3a pybexom. B
CTaTbe J[eTajIbHO pPacCMOTPeHBl OpraHM3alMoOHHas CTPyKTypa Boesomckoro
Yupexpenuss Vindopmanym u  Ilpomaranger B JlioOambe, a Takke ero
IIepPCOHAJILHBIVI COCTAB.
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