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Projekty reform administracji wojskowej w Koronie
za panowania dwéch pierwszych Wazéw (1587 - 1648). Wybrane zagadnienia

W czasach Zygmunta III Wazy oraz jego syna i nastepcy Wtadystawa IV
Rzeczypospolita prowadzila liczne wojny z niemal wszystkimi sasiadami, przy
czym konflikty ze Szwecja, Moskwa oraz chanatem krymskim mialy niemal staty
charakter. Szlachta ponosila rosnace koszty prowadzenia dzialan wojennych,
obserwujac z niepokojem, jak wykladane przez nig srodki coraz czesciej, zwlaszcza
w przypadku zmagan ze Szwedami, nie pozwalaja na osiggniecie oczekiwanych
wynikéw w postaci korzystnego i dtugotrwalego pokoju. Wojska kwarciane miaty
coraz wieksze problemy z powstrzymaniem ord tatarskich przed niszczacymi
najazdami na ziemie ruskie i ukrainne. Obawy panéw braci budzit takze stan
dyscypliny wojskowej. Ludno$¢ calej niemal Korony, ze szczegdlnym
uwzglednieniem wojew6dztw potudniowo - wschodnich, stawala sie ofiara
gwaltow i rozbojéw popelnianych przez wojsko. Prawdziwa plaga staly sie takze
konfederacje wojskowe, na czele ze zwigzkami z lat 1612 - 1614 oraz 1622,
zawigzywane przez nieoptaconych zolnierzy, ktére dla szlachty oznaczaly nie tylko
nadzwyczajne podatki, ale takze §wiadczenia na utrzymanie konfederatow.

Negatywne doswiadczenia staly sie bodZcem do poszukiwania srodkéw
zaradczych, czy to w postaci nawotywania do bardziej rygorystycznego stosowania
dotychczas istniejacych rozwiazan prawnych i instytucjonalnych, czy to tworzenia
nowych, bardziej odpowiadajacych wymaganiom okre$lanym przez starych i
nowych przeciwnikéw. Propozycje zmian w ustroju administracji wojskowej,
przedktadane narodowi politycznemu w latach 1587 - 1648, stanowiace istotny
element wiekszoéci pomysléw na naprawe armii koronnej, beda przedmiotem
rozwazah zawartych w niniejszym artykule. Chcialbym sie skupi¢ na reorganizacji
sposobu dowodzenia artylerig koronna, reformie aprowizacji wojsk kwarcianych w
okresie zimowym (tzw. hiberna) oraz idei uzupelnienia czy nawet zastapienia
wojsk utrzymywanych ze skarbu koronnego oddzialami powiatowymi,
finansowanymi przez poszczegdlne sejmiki.

Problem ten nie znalazt dotychczas nalezytego odzwierciedlenia w
literaturze przedmiotu. Bohdan Baranowski, autor monografii poswieconej armii
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koronnej za panowania Wladystawa IV i pierwszym okresie powstania Bohdana
Chmielnickiego, gros uwagi poswiecit tzw. reformom wladystawowskim, w
mniejszym stopniu zwracajac uwage na projekty pochodzace z wczesniejszego czy
pozZniejszego okresu. Ponadto bardziej interesowala go kwestia organizacji
poszczegdlnych rodzajéw broni niz administracji wojskowej!. Artylerie koronng w
latach 30 i 40 siedemnastego stulecia badal Tadeusz Marian Nowak?, szereg
niezmiernie cennych ustaleni dotyczacych choragwi powiatowych wystawionych
przez wojewédztwa malopolskie i Rusi Czerwonej poczynil Dariusz Kupisz®. Do
prac wspomnianych wyzej badaczy przyjdzie mi jeszcze nie raz nawigzaé. Pewne
uwagi dotyczace niektérych probleméw pojawiajacych sie w niniejszym tekscie,
poczynilem przy okazji oméwienia projektéw reform armii koronnej w latach 20
XVII wieku?.

W czasach ostatniego Jagiellona dowddca artylerii znajdujacej sie w zamkach
na Rusi i Podolu byl hetman polny, za$ administracja zajmowat sie pisarz polny?®.
Do tego rozwigzania nawigzal sejm walny w 1625 r., decydujac o zakupie dziat dla
wojska kwarcianego i powierzajac piecze nad nimi pisarzowi polnemu pod
nadzorem hetmana polnego®. Pozostala artyleria w kraju znajdowata sie do 1572 r.
w zarzadzie starostéw, a do jej kontroli krél lub hetman wyznaczali osobnych
lustratoréw. Krol powolywatl urzednika, ktéry sprawowat nadzér administracyjny
nad calg artyleria jedynie w wyjatkowych przypadkach, na czas pojedynczej
kampanii (np. Stanistawa Lipnickiego w 1564 r.”. Podobnie wygladata sytuacja za
panowania jego nastepcy: w 1576 r. funkcje starszego nad armata sprawowal
Waclaw Wasowicz, za§ w czasie wyprawy pskowskiej w 1581 r. Bartlomiej
Ostromecki, po zakoriczeniu dziataii wojennych mianowany starszym nad armata
znajdujaca sie w zamkach inflanckich?.
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Podobna praktyka utrzymata sie za Zygmunta Il Wazy?®, przy czym zdarzato
sie nawet, ze w czasie wyprawy wojennej nie zawsze powierzano jednej osoby
odpowiedzialnosé za calg artylerie. Podczas kampanii chocimskiej krél nakazat
opieke nad dzialami Bartochowskiemu, ale kategorycznie wyjat spod jego wiadzy
cejgwarta i puszkarzy. Bartochowski dysponowat piechota, ktérej zadaniem byla
ochrona artylerii. Pomiedzy jego podkomendnymi a puszkarzami dochodzito do
gwaltownych sporéw i béjek, szczegolnie, kiedy Zolnierze chodzili pijani w poblizu
beczek z prochem. Pewna role w zarzadzeniu artyleria koronng odgrywal takze
podskarbi koronny. Kiedy Aleksander Zastawski pragnat odzyskac dziala zabrane z
ordynacji na wyprawe chocimska, pisal z prosba o ich zwrot do podskarbiego
Mikotaja Danilowicza, bedac nawet gotéw wystaé¢ po nie konie i furmanéw z débr
ordynackich. Juz za panowania Wladystawa IV, latem 1635 r. monarcha nakazat
deputatom kwarcianym, aby dochéd z drugiej kwarty oddali do rak podskarbiego
w celu pokrycia kosztéw utrzymania artylerii'®.

Stan artylerii koronnej, tak polowej jak i oblezniczej podczas kampanii
prowadzonych w latach 20 siedemnastego wieku, pozostawial wiele zyczenia, tak
w kwestii liczby i stanu broni i amunicji, jak i dyscypliny w szeregach. Turcy i
Szwedzi zyskali w tej materii zdecydowana przewage, o czym S$wiadczy¢ moze
kampania chocimska i pierwsze lata wojny o ujscie Wisly, szczegdlnie bitwa pod
Tczewem, podczas ktorej szwedzki ogienrh artyleryjski omal nie doprowadzit
drugiego dnia bitwy do paniki w szeregach polskich!l. Wspomniane powyzej
problemy z dyscypling podkomendnych, nekajace Bartochowskiego, powtérzyly sie
nawet w bardziej jaskrawej formie pieé lat p6zniej, kiedy podczas oblezenia Gniewu
cejgwart, miast zajmowac sie rozmieszczeniem baterii, trawit czas popijajac wino u
jednej z handlarek, towarzyszacych armii'2

Andrea dell’Aqua proponowal w swojej pracy , O zgromadzeniu i szkole
puszkarzéw” Sérodki stuzace poprawie tego stanu rzeczy w postaci stworzenia
cechu puszkarzy, prowadzacego szkole artylerii. Bractwem artylerzystow mial
kierowa¢ nominowany przez monarche ,indzienier”, ktéremu podlega¢ mial
mianowany przezen cejgwart puszkarski. Ten ostatni miat za zadanie uczy¢ i
egzaminowac czlonkéw bractwa z podstaw sztuki artyleryjskiej. Obok tych dwéch
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0sob dell’Aqua zalecal powotanie cechmistrza, kolegi, pisarza oraz stugi, ktéry miat
wykonywaé¢ obowiazki o charakterze pomocniczym, wykonujac polecenia
pozostatych urzednikéw, na przyklad roznoszenie pieniedzy chorym cztonkom
cechu czy powiadamiania ich o zebraniach bractwa. Urzednicy, poza indzienierem,
mieli piastowaé swoje urzedy przez rok, tworzac lawe, ktéra miedzy innymi miata
sprawowac¢ sady nad puszkarzami. Od jej orzeczeri mozna bylo apelowaé do
indzieniera, ktéry mial takze prawo, wedle swego uznania, przewodniczy¢ tawie.
Projekt przewidywal stworzenie specjalnego skarbu cechowego, skrzynki, ktéra
mial zawiadywa¢é pisarz. Wplywalyby do niej obowiazkowe skiadki od czlonkéw
cechu oraz dochody z kar przewidzianych przez statut. Bractwo zostalo obarczone
obowiazkiem prowadzenia szkoly artyleryjskiej's. Wczedniej, bo w 1620 r. bracia
Jerzy i Krzysztof Zbarascy proponowali powolanie nowego urzedu starszego nad
armata, ktéry nie tylko nadzorowalby artylerie, ale takze zajmowatl sie budowa
szanicow i dowodzilby autoramentem cudzoziemskim. Urzednik ten mialtby
podlega¢ hetmanom, Zbarascy okreélali go jako ,trzeciego w wojsku”. Pomyst
uzasadniano istnieniem podobnego urzedu w armiach hiszpariskiej i cesarskiej.

Projekty Zbaraskich oraz dell’Aquy pozostaly jedynie na papierze, ale
wspomniane niepowodzenia artylerii koronnej z ostatniej dekady panowania
Zygmunta Il Wazy sklonily po jego $mierci uczestnikéw zjazdu elekcyjnego, ktéry
zebral sie w celu wyboru jego nastepcy we wrzesniu 1632 r. do rozpatrzenia
projektéw zmian sposobu administrowania ta bronig. Wybuchta wéwczas burzliwa
dyskusja, dotyczaca zapisania w pacta conventa sposobu zaopatrywania wojska w
artylerie i sprzet wojenny, ktérej kulminacja pochtoneta trzy dni obrad pomiedzy 10
a 12 listopada. Dysputanci opierali sie na zalozeniach, ktére sprowadzaly sie do
nastepujacej formuly: Rzeczypospolita potrzebuje stalych nakladéw na artylerie i
sprzet wojenny, ktére winien ponosi¢ krél, zas zarzad nad oeconomia bellica nalezy
powierzy¢ specjalnemu urzednikowi, starszemu nad armata’®. Uczestnicy sporu nie
potrafili natomiast dojs¢ do porozumienia co do tego, w jaki sposéb monarcha
mialby znalezé érodki na realizacje tego celu. Krzysztof Ossoliriski, rozpoczynajac
10 listopada debate, proponowal jedno z dwoch rozwigzan: przeznaczenie na
artylerie i sprzet wojenny bliZzej nieokreslonych débr krélewskich, albo natozZenie
obowiazku $wiadczen na zastawnikéw krdlewszczyzn, ktérych suma zastawu nie
przekraczata 500 tys. zI. Argumentowal, ze dzieki temu, iz nie placili dotychczas
calej kwarty, ich roszczenia zostaly zaspokojone.
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Kasztelan bydgoski Jan Sokotowski dodal do propozycji Ossolifiskiego, ze
powinny to by¢ dochody z débr obecnie wakujacych oraz nalezacych do krélewicza
Wiadystawa, za$ pisarz ziemski kaliski Prokop Lipski chciat przeprowadzi¢ w nich
lustracje w celu ustalenia wysokosci przynoszonych przez nie dochodéw.
Przeciwko temu protestowal hetman polny litewski Krzysztof 1I Radziwilt, ktéry
wskazywal, ze wspomniane dobra naleza do kréla. Monarcha bedzie nimi
dysponowal samodzielnie, zatem rozstrzygniecie sporu nalezy odlozy¢ do
momentu wybrania i koronowania nowego wiadcy. Nastepnego dnia dodal, w
odpowiedzi na glos podsedka sieradzkiego Aleksandra Zaleskiego, ze nie nalezy
naklada¢ na przyszlego krola, najprawdopodobniej krélewicza Wladystawa
Zygmunta Waze, ktérego mozliwosci finansowe sa dobrze znane (czytaj
niewielkie), zbyt duzych ciezaréw.

Obok stanowiska reprezentowanego przez Sokotowskiego, wylonil sie tez
poglad, ze obowigzek winien spoczywac na wszystkich dobrach, przyjawszy postac¢
nowej czy podwojnej kwarty, ktérego wyrazicielem stal sie starosta ejszyski Adam
Krzycki, gotéow spetni¢ dodatkowe $wiadczenie jako dow6d mitosci dla ojczyzny. W
mniej radykalnej wersji pomysl ten oznaczal przeznaczenie potowy kwarty z débr
nieobcigzonych oraz calej ze ,starych sum’ Przeciwko obu wersjom protestowali
postowie sieradzcy oraz tamtejszy kasztelan Maksymilian Przerembski, ktéry
twierdzil, ze dobra krélewskie przeznaczone sa na nagrode dla dobrze zastuzonych,
zatem obcigzanie ich dodatkowym obowigzkiem spowoduje wéréd szlachty niechec¢
do stuzby ojczyznie. W zamian Sieradzanie proponowali, aby okresli¢ pewna
kwote, ktéra krol miatby wplaca¢ corocznie do skarbu na pokrycie kosztow
artylerii, ktérej wysokos¢ wahata sie od 60 do 100 tys. z1.

Przebieg dyskusji znalazl odzwierciedlenie w kolejnych wersjach artykutu
zamieszczonego w projekcie pacta conventa. 11 listopada byta w nim mowa o nowej
kwarcie i 60 tysiacach zlotych tytulem kaucji, oraz obowiazku dostarczania prochu,
kul itp., nalozonym na starostwa, w ktérych przechowywano sprzet artyleryjski.
Dzien pézniej, w tekécie odczytanym przez marszatka kola szlacheckiego Jakuba
Sobieskiego, mowa byla juz tylko opatrywaniu potrzeb z débr publicznych
Rzeczypospolitej oraz powolaniu starszego nad armata. W odpowiedzi chorazy
sieradzki, Jan Zadzik, zwigzany prawdopodobnie z hetmanem Stanistawem
Koniecpolskim'®, upominat sie o wzmiankowana we wczesniejszej wersji projektu
sume pieniezna. Powrécono do pomystu obcigzenia wylacznie débr uzytkowanych
do tej pory przez kroélewicza, ale wobec zmiany stanowiska przez Przerembskiego,
pomyst upad? i Sobieski zdecydowal o obcigzeniu nowa kwarta dobr wszystkich
débr, z zachowaniem praw obecnych posesorow.

Wywotalo to nowy spér, bowiem marszatek wielki Lukasz Opalifiski oraz
Mikotaj Ostrorég upierali sie przy okresleniu kwoty, ktéra nalezaloby placi¢ na
artylerie, aby unikna¢ w przyszlosci samowolnych decyzji monarchy. Przerembski

16 J. Dziegielewski, Izba poselska w systemie wtadzy Rzeczypospolitej w czasach Wiadystawa IV, Warszawa
1992, s.121.



184 Przemystaw Gawron

dokonat kolejnej wolty i raz jeszcze sprzeciwil sie nowej kwarcie. Ostatecznie
sprawe odlozono na pézniej, poniewaz strony nie umialy dojs¢ do porozumienia. W
pacta conventa znalazl sie jednak zapis, odpowiadajacy postulatom Ossoliriskiego,
przewidujacy nowa kwarte, obcigzajaca wszystkie dobra, powolanie starszego nad
armata oraz utworzeniu szkoly inzynieryjno - artyleryjskiej. Starszy nad armata
posiadalby mniejsze niz w projekcie Zbaraskich kompetencje, poniewaz
zajmowalby sie wylacznie artylerig. Urzad ten nie mial by¢ takze, co wyraznie
okreélono, dozywotni, lecz nadawany przez kréla od sejmu do sejmu. Krol
mianowalby starszego ,za zaleceniem” hetmana, ktéry takze sprawowatby nad nim
zwierzchnictwo. W zamian za swoja stuzbe otrzymywalby wynagrodzenie. Pacta
conventa w zaden sposéb nie nawigzywaly do projektu dell” Aquy, dotyczacego
szkoly artyleryjskiej'’.

Z nieznanych blizej przyczyn przez pie¢ lat przepis ten pozostal martwa
litera. Dopiero w trakcie obrad sejmu zwyczajnego w 1637 r. postowie wrdcili do
sprawy. Wsrod przedstawionych krélowi 23 lutego egzorbitancji znalazl sie takze
punkt poswiecony starszemu nad armaty. Poslowie zazadali od krdla
wprowadzenia w zycie postanowien paktéw i przeznaczenia drugiej kwarty na
potrzeby artylerii oraz powolania dwéch generatéw artylerii, jednego w Koronie,
drugiego w Wielkim Ksiestwie Litewskim, ktérzy zawiadywaliby armatg. Obaj
powinni by¢ osiadlymi szlachcicami, sklada¢ przysiege i otrzymywaé stuszne
wynagrodzenie's.

Monarcha odpowiedzial cztery dni pézniej, kwestionujac sama idee
utrzymania artylerii i sprzetu wojennego wylacznie z dochodéw z krélewszczyzn,
ktére w jego opinii przynosily zbyt mate dochody, nie wystarczajace na pokrycie
kosztow przedsiewziecia. Wladca oczekiwal zatem wsparcia ze strony
Rzeczypospolitej w postaci stosownych podatkéw. Nie odrzucajac pomystu
stworzenia urzednika odpowiedzialnego za administrowanie artyleria, nie godzit
sie na nazwanie go generalem, twierdzac, Ze jest to sprzeczne z polskim zwyczajem,
proponujac tytul kapitana. Zauwazyl jednak, ze powolanie go bedzie trudne,
poniewaz wyznaczony przezeh na Litwie Mikotaj Abramowicz odmoéwil przyjecia
urzedu do czasu naznaczenia dlani slusznego wynagrodzenia. W Koronie krol
bedzie chcial powolaé starszego w porozumieniu z hetmanem koronnym, ale
najpierw trzeba zadba¢ o to, aby nowy urzad podlegat hetmanowi koronnemu i nie
uzurpowal sobie zadnych uprawnieri. Ostatecznie sejm rozszedl sie bez podjecia
uchwal, za$ starszego, w osobie Pawla Grodzickiego, powotal dopiero sejm

17 Volumina Legum, wyd. J. Ohryzko, t. 3, Petersburg 1859, s. 363, 374; J. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne,
elektorzy, elekcje 1573-1674, Pultusk 2003, s. 149; W. Kaczorowski, Sejmy konwokacyjny i elekcyjny w okresie
bezkrolewia 1632 r., Opole 1986, s. 271 nn.

18 Postulata od izby poselskiej do JKM wniesione, Biblioteka Muzeum im. Ksigzat Czartoryskich 133, s.
270 (dalej B. Czart.)
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nastepny’. Sposoéb finansowania artylerii oraz kompetencje nowego urzednika
okreélila konstytucja ,, Oeconomia bellica”, uchwalona na sejmie zwyczajnym z 1638 r.
Najpdzniej od 1646 r. akty sejmowe uzupelniat przywilej krélewski, adresowany do
generala artylerii koronnej, bowiem taka nazwe nosit urzad starszego od czaséw
Krzysztofa Arciszewskiego®.

Problem utrzymania wojska kwarcianego w obozie na Ukrainie nie tylko
latem i wczesna jesienig, ale takze w zimie, czyli, jak to okreslali wspdélczesdni,
hiberny, pojawit sie w debacie publicznej na przetomie XVI i XVII wieku?.. Zgodnie
z konstytucjami sejméw z lat: 1591 (,, Disciplina militaris”), 1593 (,,Obrona z kwarty”)
oraz 1609 (,Porzadek okolo zachowania zolnierza”), latem choragwie mialy
stacjonowa¢ w obozie, polozonym na miejscu wyznaczonym ,poza wlosciami”
zgodnie z decyzja hetmana koronnego, zima za§ w dobrach kroélewskich, a od 1609
r. takze duchownych, zgodnie z rozkazem hetmana. Wyznaczanie lezy i wybieranie
stacji w posiadlosciach szlacheckich podlegalo karze grzywny oraz obowigzkowi
naprawienie wszelkich wyrzadzonych szkéd. W sprawach tych orzeka¢ mial
hetman, ale niezadowolony z wyroku pow6d mial moznos¢ skladania apelacji do
Trybunatu Koronnego?.

Nie jest do kornica jasne, czy kwarcianym przystugiwalo prawo do
darmowego wiktu. Konstytucja ,Porzadek okoto zachowania zolnierza” stanowila,
ze zolnierze maja obowigzek, w czasie marszu oraz na lezach, nabywania po cenie
rynkowej zywnosci w okolicznych dobrach, z wyjatkiem napojéw, wotéw, jatowic,
ryb i korzeni, ktére ,targiem dobrowolnym placi¢ maja wedlug ustawy na tym
sejmie postanowionej”’. Z drugiej strony, punkt szesnasty uchwalonych na tym
samym sejmie ,Artykuléw wojennych hetmanskich, authoritate sejmu
approbowanych anni 1609”, wskazywaly na rotmistrza, jako osobe odpowiedzialna
za okreélenie ilosci i rodzaju artykuléw spozywczych, ktére towarzysz wraz z
pocztem mieliby otrzymaé z przystawstwa, milczac jednocze$nie na temat
ewentualnej odplatnosci.?

19 Punkta responsu JKM na postulata pp. postow, B. Czart. 133, s. 279 i nast.; konstytucja ,Quarta na
armate naznaczona”, [w] Volumina Legum..., t. 3, s. 436; K. Gérski, dz.cyt., s. 106; R. Kotodziej, Pierwszy
sejm z 1637 roku, Torun 2004, s. 148 i nast.

20 Volumina legum, t. 111, s. 443; o innych konstytucjach sejmowych dotyczacych spraw artylerii vide T.
M. Nowak, dz.cyt., s. 153; akt nadania urzedu generata artylerii koronnej K. Arciszewskiemu, Warszawa
28 IV 1646, Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej AGAD), Metryka Koronna (dalej MK) 189, s. 407; B.
Czart. 140, s. 72, druk, w: A. Kraushar, Dzieje Krzysztofa Arciszewskiego, t. 2, Petersburg 1893, s. 277.

21 Zajmujacy sie hiberng Zdzistaw Socha i Roman Rybarski ujmowali ja wylacznie jako Swiadczenie
przeznaczone na utrzymanie armii w okresie zimowym, do roku 1648 wyptacanego w naturze, p6Zniej zas
w pienigdzu; Z. Socha, Hiberna. Studjum z dziejéw skarbowosci w dawnej Polsce, Lwéw 1937, s. 6 nn; R.
Rybarski., Skarb i pienigdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana III, Warszawa 1939 s. 33.

2 Volumina Constitutionum, t. 11, vol. 2, wyd. S. Grodziski, Warszawa 2008, s. 176 nn.; 199; 381 nn.

B VC, t.11, vol. 2, s. 403 nn; patrz dyskusje w tej sprawie pomiedzy Z. Sochg i R. Rybarskim. Pierwszy
z nich utrzymywal, Ze obcigzone hiberng dobra miaty jedynie obowigzek dawania wojsku pomieszczen w
zimie, podczas gdy wszystkie inne potrzeby byly przez zZolnierzy oplacane z zoldu, a wyciagganie stacji
byto surowo zabronione, patrz: Z. Socha, dz.cyt., s. 6 n. Odmiennie Rybarski, wedlug ktérego konstytucje
z lat 1620 1 1634 oraz wspomniane powyzej , Artykuty” z 1609 r. jak i artykuly konfederatéw stotecznych z
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Zgodnie z zamystem szlachty, leza zimowe poszczegélnych choragwi
powinny sie znajdowa¢ w niewielkiej odleglosci tak od granicy, jak i od siebie
nawzajem, co pozwalaloby oddzialom na szybka koncentracje i ulatwialoby
zapobieganie najazdom tatarskim. Ponadto mozliwe bytoby unikniecie przechodéw
jednostek jesienig z obozu na leza, wiosna za§ w odwrotnym kierunku, ktére
narazalaby tak wojsko, jak i dobra znajdujace si¢ na trasie przemarszu na
zniszczenie. Jednak juz w latach dziewiecdziesiatych szesnastego stulecia pojawily
sie powazne problemy. Hetman koronny Jan Zamoyski skarzyl sie, ze potozone w
poblizu granicy krélewszczyzny nie s3 w stanie zapewni¢ utrzymania dla
wszystkich choragwi, szczegélnie wobec niecheci 0os6b dzierzacych te dobra do
wypelniania obowigzkéw zwigzanych z aprowizacja wojska. Dzierzawcy, chocby
ksigzeta Ostrogscy, wskazywali, ze hetman rozdziela leza stronniczo, nakladajac jak
najwiekszy ciezar na dobra nalezace do przeciwnikéw politycznych.?* Hetmanowi
zdarzalo sie takze wyznaczanie, wbrew prawu, lezy w dobrach szlacheckich, jak w
1596 roku. Tlumaczyl sie woéwczas wzgledami strategicznymi w  postaci
koniecznoéci obrony Krakowa przed zagrozeniem ze strony przechodzacych przez
Korone na Wegry Tatarow?.

W 1616 r. hetman polny koronny Stanistaw Zétkiewski zaproponowat w
skrypcie ,,O chowaniu zolnierza kwarcianego”, przewidujagcym rozlokowanie
trzytysiecznej armii przez caly rok w poblizu szlakéw tatarskich, powotanie
urzednika, nazywanego magister annonae czy ,prowent maister”, ktory za pieniadze
z kwarty nabywalby Zzywnos¢ po cenach okreslonych przez sejm, nastepnie w
zatozonym w Winnicy sktadzie sprzedawalby ja po niezmienionej cenie Zolnierzom.
Co ciekawe, Zotkiewski odwolywal sie przy tym nie tylko do przykladu
starozytnych Rzymian, lecz takze armii tureckiej, ktéra w jego opinii dysponowata
godnymi nasladowania stuzbami logistycznymi?. Jednakze ani ten projekt, ani
przedstawione na sejmie 1619 r. wotum Jerzego Zbaraskiego, ktéry jednak nie
proponowal powolania nowego urzedu zajmujacego sie aprowizacja, ani skrypt
komisji senatorsko - poselskiej z udzialem hetmana, obradujacej na tym samym
sejmie, nie znalazly uznania stanow?.

1613 roku wspieraly poglad, ze dobra krélewskie i duchowne mialy obowigzek dostarczania chorggwiom
$rodkéw utrzymania w naturze, patrz: tegoz, dz.cyt., s. 124 n.

24 J. Zamoyski do K. Radziwitta , Pioruna”, Zamosc¢ 13 IV 1599, AGAD Archiwum Radziwittow (dalej
AR) V 18434 /111, s. 216; druk [w] Archiwum Domu Radziwittow, Listy Mikotaja Krzysztofa Sierotki, Jana
Zamoyskiego, Lwa Sapiehy [w] Scriptores Rerum Polonicarum, (SSRP) t. VIII, wyd. A. Sokotowski, Krakéw
1885, s. 147 n.; J. Zamoyski do P. Tylickiego, Zamos¢ 19 1 1600, AGAD Archiwum Zamoyskich (dalej AZ)
636, s. 1.

% Diariusze sejmowe z 1597 r., [w] SSRP, t. XX, wyd. E. Barwiriski, Krakéw 1907; s. 498; oméwienie J.
Rzonica, Sejmy z lat 1597 i 1598, cz. I, Bezowocny sejm z 1597 roku, Warszawa 1989, s. 51 n.

26 O chowaniu zotnierza kwarcianego P. Zélkiewskiego hetmana. Traktat na sejmie anno 1616, wyd. K.
Tyszkowski, ,Przeglad Historyczno - Wojskowy”, t. II, z. 2., Warszawa 1930, s. 288 nn.; o aprowizacji
armii tureckiej w latach 1593 - 1606, patrz C. Finkel, The administration of warfare: the Ottoman military
campaigns in Hungary, 1593 - 1606, Wiedenr 1988, s. 119 nn.

27 S. Ochmann, Sejmy z lat 1615 - 1616; Wroctaw 1970, s. 180 nn.; wotum J. Zbaraskiego wydata A.
Filipczak-Kocur, Nieznane wotum Jerzego Zbaraskiego z 1623 r., [w] Ustrdj - polityka - kultura. Studia
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Ponownie pomyst powolanie specjalnego urzednika zajmujacego sie
aprowizacja wojska stal sie¢ przedmiotem dyskusji podczas ostatniego sejmu za
panowanie Zygmunta III Wazy w 1632 roku. 23 marca hetman polny koronny
Stanistaw Koniecpolski zglosil projekt stworzenia na Ukrainie szeSciotysiecznej
armii, zaopatrywana w zywno$¢ przez prowiantmagistra. Urzednik ten,
zakupiwszy odpowiednie produkty po cenach rynkowych, mial je nastepnie
sprzedawac zolnierzom po nizszej cenie zgodnie z ustalong wczesniej taksa.
Hetman proponowal ustanowienie stalego miejsca na ob6z, w przypadku, gdyby
nie nadawala sie do tego celu zadna krélewszczyzna, sugerowal nabycie poprzez
kupno lub zamiane nieruchomosci prywatnej. Koniecpolski uzyskat 26 marca zgode
wojewodztw: kijowskiego, braclawskiego, wolyniskiego, ruskiego, belskiego i
lubelskiego, ale na drodze do uchwalenia wlasciwej konstytucji stanat sprzeciw
wojewodztw ,gérnych”, czyli najprawdopodobniej krakowskiego, poznariskiego i
kaliskiego, powolujacych sie na deficyt budzetowy i brak pelnomocnictw ze strony
sejmikow. Niemniej u progu bezkrélewia i nowego panowania w debacie
publicznej ponownie pojawil sie ponownie pomyst powotania prowiantmagistra.?

Problem hiberny byl przedmiotem dyskusji na zjazdach w okresie
interregnum, cho¢ nie wydaje sie, aby ktokolwiek raz jeszcze zglosit pomyst
powolania nowego urzedu®. Po wyborze nowego wladcy sejmiki: wiszenski i
opatowski zobowigzaly swych postéw do poruszenia na sejmie koronacyjnym
sprawy hiberny®. Obradujacy w Krakowie sejm poswiecil wiele czasu dyskusjom

ofiarowane Profesor Stefanii Ochmann - Staniszewskiej, red. J. Maron, R. Kolodziej, s. 111 - 115; wydawca
uwaza, ze wotum zostalo wygtoszone podczas sejmu zwyczajnego 1623 r. jednak D. Kupisz przedstawit
przekonujace argumenty, pozwalajace datowac ten tekst na rok 1619, vide D. Kupisz, Wojska powiatowe...,
s. 50, przypis 131; przebieg sejmu zostal oméwiony przez J. Rzonce, Ostatni sejm przed Cecorq (w 1619 r.),
»Pamietnik Biblioteki Kérnickiej”, z. 20, Kérnik 1983, s. 46 nn.

2 Diariusz sejmu 1632 r., Biblioteka Jagielloriska (dalej BJ) 110, k. 231 v. nn.

2 Zjazd konwokacyjny: Exorbitancje, ktore nic nie konkludujqc, ale wszystko ad trutinam braci i do decyzjej
ich na elekcji biorgc, na tej konwokacji koncypowane sq , [w] Reforma elekcji czy naprawa Rzeczypospolitej (Wybor
Zrodet 1630 - 32), wyd. W. Konopczyniski, Krakéw 1949, s. 323 [93]; co do innej wersji egzorbitancji, patrz
Diariusz sejmowego progresu anni 1632 w Warszawie pro die 22 Juny ztozonego, za zebraniem wszystkich rad
obojga narodéw na konwokacje, B. Czart. 2086, s. 155; Instrukcja Zotnierska postom swym przystanym na
konwokacje, B. PAN w Kérniku 201, k. 397; Instrukcja postom od wojska ukrainnego na konwokacje warszawskg,
Suchy Staw 11 V11632, BUW 56, k. 197; Dyaryusz konwokacyi odprawionej pod laskq Imci ksigcia Krzysztofa
Radziwitta, hetmana polnego litewskiego roku 1632, przez Imci pana Jakuba Sobieskiego, krajczego koronnego,
spisany [w] Ksigcia Krzysztofa Radziwitta (...) Sprawy wojenne i polityczne 1621 - 1632, Paryz 1859, s. 634; B]
Akc. 19/52, k. 27; Biblioteka Narodowa Biblioteka Ordynacji Zamojskiej (dalej BN BOZ) 1173, k. 338; W.
Kaczorowski, Sejmy..., s. 118 nn.; 149; zjazd elecyjny: Diariusz W. Zukowskiego, B. PAU -PAN w Krakowie
1636, s. 85; patrz takze Opisanie per diarium aktu wszystkiego i sejmu walnego standw koronnych i Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego elekcji kréla [M Whadystawa 1V miedzy Warszawq a Wolg Anno Domini 1632 Septembri 27,
AGAD Archiwum Publiczne Potockich 303, s. 660; A. S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 1, ttum.
A. PrzybosiR. Zelewski, Warszawa 1980, s. 193, 202.

30 Instrukcja ruska: Wisznia 16 XII 1632, [w] Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej, z
archiwum tzw. bernardyriskiego we Lwowie, wyd. A. Prohaska, t. 20, Lwéw 1909, s. 331; sandomierska:
Opatéw 16 XI11632, BN BOZ 1809/1, k. 528; Biblioteka PAN w Koérniku 1317, s. 107;
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nad hiberng’!, ale ostateczne zalatwienie sprawy powierzyl specjalnej komisji
ztozonej z hetmana koronnego, czterech senatoréw oraz 23 postow,
reprezentujacych wojewédztwa: kijowskie, wotyniskie, podolskie, lubelskie, befskie,
bractawskie oraz ziemie: przemyska, lwowska, sanocka, halicka i chelmska.
Nieparzysta liczba postéw wynikla z faktu, ze z niewiadomych przyczyn
wojewodztwo braclawskie miast dwoch delegowalo do komisji az trzech
deputatéw: sedziego ziemskiego bractawskiego Olbrychta Kazanowskiego,
podsedka Michata Kropiwnickiego i pisarza Sylwestra Czerlifiskiego vel
Czerlenkowskiego. Obok nich w skladzie deputatami zostali, miedzy innymi,
Lukasz Miaskowski, Jerzy Dydynski, Jakub Sobieski, Adam Kisiel, Aleksander
Trzebinski i Jakub Maksymilian Fredro. Komisja miala si¢ zebra¢ we Lwowie 13
stycznia 1634 roku i po rozwazeniu wszystkich racji opracowaé projekt prowiantu i
hiberny, a nastepnie przedstawié¢ go sejmikom.

Ostatecznie w ustalonym terminie we Lwowie pojawilo sie jedynie szesciu
sposréod 28 komisarzy: Stanistaw Koniecpolski, Jakub Sobieski, Adam Kisiel,
Stanistaw Mniszek, Michal Kropiwinicki i Sylwester Czerlenkowski, ktérzy
zdecydowali sie jednak na przygotowanie projektu hiberny, ktéry bede dalej
tytutowal ,Postanowienie hybernorum”.32 Deputaci postulowali w pierwszym
rzedzie dostosowanie wysokosci podatkéw do przewidywanej liczby zolnierzy oraz
stworzenie budzetu, okreslajacego sposob wydatkowania pieniedzy skarbowych w
postaci specjalnego skryptu podpisanego przez prymasa i marszatka poselskiego,
podlegajacego publikacji we wszystkich grodach. Budzet wiazalby podskarbiego,
rozliczanego przed sejmem ze zgodnosci wydatkéw ze skryptem. Oczekiwano, ze
jawnosé i kontrola wydatkéw sklonig szlachte do placenia podatkéw. Ponadto
zaostrzano kary dla poborcow i dzierzawcow podatkéw oraz krélewszczyzn,
oddajac ich pod jurysdykcje Trybunalu Koronnego. W celu obnizenia kosztéw
utrzymania armii starano si¢ powstrzymaé wzrost cen poprzez egzekucje
konstytucji okreslajacych maksymalne ceny towaréw. W tym celu postulowano
powolanie w kazdym wojewédztwie i ziemi specjalnych instygatoréw, obarczonych
zadaniem kontroli i pozywania przed sad urzednikéw zaniedbujacych swe
obowiazki w tej materii. Instygatorzy powinni by¢ przysiegli i otrzymywac
wynagrodzenie. Kwarte nalezaloby zawozi¢ od razu do Baru, a nie do Lwowa, aby
unikna¢ wysylania Zolnierzy po pienigdze i oslabiania obrony.

W celu zapewnienia prowiantu komisja proponowata powotanie nowego
urzedu prowiantmagistra, nominowanego przez kréla za rada hetmana na okres
dwoch lat, pomiedzy sejmami zwyczajnymi, ale z mozliwoscia powtarzania
kadencji. Prowianmagister powinien zlozy¢ przysiege i przedstawia¢ rachunki na

31]. Sobieski, Diariusz sejmu koronacyjnego w Krakowie w 1633 roku, oprac. W. Kaczorowski, J. Dorobisz
i Z. Szczerbik, Opole 2008, s. 103; 109, 125, 247 - 254, 287; Pisma Mikolaja Ligezy kasztelana sandomierskiego,
starosty bieckiego, ropczyckiego, wyd. K. J. Turowski, Krakéw 1859, s. 15; Z. Szczerbik, Sejm koronacyjny
Wihadystawa IV w 1633 roku, Kluczbork - Praszka 2001, s. 80 - 85.

32 Postanowienie komisji hibernowej we Lwowie, 23 1 1634, [w] Korespondencja Stanistawa Koniecpolskiego
hetmana wielkiego koronnego 1632-1646, wyd. A. Biedrzycka, Krakow 2005, s. 691 nn.
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sejmie, stad planowano przydzielenie mu pisarza skarbowego. Za swoja prace,
polegajaca na kupowaniu na koszt Rzeczypospolitej po cenach okreslonych przez
panistwo zywnoéci i sprzedawaniu jej zolnierzom za polowe pierwotnej ceny,
prowiantmagister otrzymywatby wynagrodzenie, odpowiadajac réwnoczesnie za
sprzeniewierzenie powierzonych mu funduszy. Komisja okreslita przy tym
wysokos¢ kwartalnej stacji na jednego konia oraz stwierdzila, Ze jedng potowe jego
zoldu stanowi¢ miataby zywnos¢, druga zas gotéwka, przeznaczona na utrzymanie
pocztu oraz zakup koni i rynsztunku.

Srodki na pokrycie kosztéw zakupu i transportu zywnosci pochodzi¢ miaty
ze specjalnego podatku, nalozonego na dobra krdlewskie i duchowne. Wysokosé
$wiadczen okreélalaby specjalna komisja, powotana na sejmie walnym, zlozona z
podskarbiego, czterech przedstawicieli izby poselskiej (po dwoéch z Malo i
Wielkopolski) oraz trzech senatoréw: biskupa oraz po jednym Swieckim z obu
prowingji. Podstawa wymiaru bylaby liczba fanéw, aktualizowana co dwa lata. Po
zatwierdzeniu przez sejm obliczen deputacji, krél za zgoda stanéw wysylatby trzy
tygodnie po rozpoczeciu obrad parlamentu uniwersaly do grodéw, nakazujace
dzierzawcom krélewszczyzn zaplate naleznosci w ciggu 12 tygodni od zakoniczenia
sejmu. W odniesieniu do débr duchownych, prymas i obecni na sejmie biskupi
powinni wyda¢ uniwersal okreslajacy wysokos¢ $wiadczenn z tanu w dobrach
duchownych. Pienigdze powinny zosta¢ odwiezione przez poddanych chtopéw na
koszt dzierzawcy czy instytucji koscielnej wladajacej dobrami koscielnymi do
Warszawy, albo Piotrkowa i Lublina, w zaleznosci od polozenia wtosci.

Komisja proponowatla zalozenie obozu w Bractawiu albo tadyzynie, ktéry
nalezal do ksiecia Janusza Wisniowieckiego, zatem nalezaloby dokona¢ zamiany na
jedna z krélewszczyzn. W przypadku wiekszego niebezpieczeristwa i powiekszenia
armii, hetman miatby prawo wybra¢ inne miejsca. Dla zatrzymania dyscypliny
konieczna byta podwyzka kuchennego dla putkownikéw i rotmistrzéw, aby skloni¢
ich do rezydowania przy choragwiach.

Krél przedstawil ,Postanowienie hybernorum” sejmikom jesienia 1634 r.%.
obradowaly nad nim sejmy z lat 1635 (I), 1637 (II), 1638 oraz 1641, jednak bez
jakichkolwiek rezultatow3:. W 1638 oraz 1642 r. Stanistaw Koniecpolski ztagodzit
swoje stanowisko, proponujac nowe projekty dotyczace hiberny: , Praesidium
ukrainne i hyberna wojsku tamecznemu”?® oraz , Obmyslenie hibernorum wojsku
Rzeczypospolitej kwarcianemu”%. Zaden z nich nie przewidywal dostarczania

3 Legacja Wladystawa IV na sejmiki, Lwoéw 27 X 1634, B. Czart. 129, s. 702 n

34 Pierwszy sejm 1635 r.; A. S. Radziwill, Pamigtnik..., t. 1, s. 424; drugi sejm 1637, A. S. Radziwilt,
tamze, t. II, s. 35, sejm 1638; Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego (dalej BUWr) Akc. 1949/439, k. 473;
sejm 1641, tamze, 1949/440, k. 82v.

%, Praesidium ukrainne i hyberna wojsku tamecznemu, [ok. kwietnia] 1638”, [w] Korespondencja
Stanistawa Koniecpolskiego..., s. 699 n.

3 ,,Obmyslenie hibernorum wojsku Rzeczypospolitej kwarcianemu, [luty] 1642”, [w] Korespondencja
Stanistawa Koniecpolskiego..., s. 702 nn. co do przedstawienia przez hetmana skryptu o hibernie na sejmiku
belskim, patrz instrukcja belska, Belz 3 11643, Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich (dalej B.
Ossol.) 15964, s. 184; z instrukcji czerskiej z 2 1 1643 r. wynika, ze projekt Koniecpolskiego, przedstawiony
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zolnierzom zywnosci i w zwigzku z tym nie wspominaly o powolaniu
prowiantmagistra. Nie bylo w nich takze mowy o nalozZeniu podatku na dobra
duchowne. Wedtug ,Praesidium ukrainnego”, koszt czterotysiecznego wojska
kwarcianego, wzmocnionego Kozakami rejestrowymi oplacanymi ze skarbu
publicznego, pokry¢é mialy dochody z kwarty, czopowego, pogléwnego
zydowskiego i rozmaitych optat celnych: skladnego winnego i czwartego grosza,
Fordonu. Autor ,Obmyslenia hibernorum” chcial natomiast dodawaé¢ do zotdu
karmowe pienigdze oraz podwyzszy¢ jurgielty kadry oficerskiej, aby zatrzymac ja
w obozie i w tym celu proponowat uchwalenie drugiej kwarty. Oba projekty taczyt
pomyst zalozenia obozu na Ukrainie w poblizu szlakéw tatarskich, przy czym w
braku odpowiedniej krolewszczyzny zakladaly one mozliwoé¢ zakupu doébr
prywatnych wzglednie dokonania ich zamiany na krélewszczyzne. Autor
pozZniejszego skryptu proponowal przeznaczenie na ten cel jednego podymnego z
wojewddztw ukrainnych.

Powotania prowiantmagistra oraz nowych $wiadczerr przeznaczonych na
zakup zywnosci dla kwarcianych nie przewidywal takze projekt kasztelana
sandomierskiego Mikotaja Ligezy, zaprezentowany na pierwszym sejmie 1635 roku.
W przekonaniu autora nalezalo wybudowa¢ pomiedzy Chocimiem a Kamiericem
stale fortyfikacje na wzér holenderski, wynajmujac do tego celu tamtejszych
inzynieréw i robotnikéw. Zolnierz mialby tam sta¢ przez caly rok, otrzymujac
dostawy zywnosci i sprzetu wojennego, a jego liczba nie powinna przekraczaé
rozmiaréw zakreslonych przez dochody z kwarty®”. Nowe pomysly réwniez nie
znalazly uznania wéréd panéw braci, szczegélnie z wojewddztw wielkopolskich.
Podczas obrad sejmu 1646 r. Wielkopolanie, na czele z Lukaszem Orzelskim, ostro
zareagowali na probe umieszczenia hiberny w porzadku dziennym obrad,
kwestionujagc nawet mozliwos¢ powolania deputacji sejmowej w celu
przedyskutowania problemu?®.

Nie mial tez szans powodzenia projekt szlachty wojewédztwa ruskiego,
zglaszany przez nig w instrukcjach poselskich od poczatku lat 40 XVII wieku,
dotyczacy powolania specjalnej komisji zajmujacej sie aprowizacja wojska. W 1643 r.
sejmik zaproponowal powolanie komisji, dzialajacej od sejmu do sejmu, obarczonej

szlachcie, opieral utrzymanie armii na dochodach z krélewszczyzn, co odpowiada tresci ,Obmyslenia
hibernorum”, Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej B.
PAU - PAN) 8319, k. 158v. Nie ma oczywiscie zadnej pewnosci, ze wspomniany w instrukgji skrypt jest
tozsamy z wydanym przez A. Biedrzyckg, niemniej nie ma takze zadnych argumentéw, ktére
nakazywalyby przyjecie, ze projekt zostal przedstawiony na sejmie lutowym 1642 r. Wediug P.
Paradowskiego, W obliczu nagtych potrzeb Rzeczypospolitej. Sejmy ekstraordynaryjne za panowania Wladystawa
IV Wazy, Torun 2005, s. 137 n., 168, 224 nn., sejm ten zajat sie przede wszystkim koekwacja podatkéw,
zaplatg dlugu wojskowego i uchwaleniem wdziecznosci dla kréla, autor nie wspomina o przedstawieniu
projektu hiberny.

37 Pisma Mikotaja Ligezy kasztelana sandomierskiego, starosty bieckiego, ropczyckiego, wyd. K. J. Turowski,
Krakow 1859, s. 32 in.

38 Compendium tego co sig w tych dniach dziato w poselskiej izbie, to jest a d. 23 novembris ad 18 decembris
1637 (sic!), AGAD, APP 32, s.372.
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zadaniem ustalenia wysokosci stacji ze wszystkich dobr krélewskich na podstawie
liczby tanéw. W tym celu postuzy¢ sie miata kwitami poborowymi®. W latach 1645
- 1647 sejmik konsekwentnie opowiadal sie za powotaniem komisarzy u boku
hetmana, ktérych kadencja trwalaby takze od sejmu do sejmu. Do ich zadan, oprécz
okreslania wysokosci $wiadczen naleznych wojsku z débr kroélewskich i
duchownych, nalezataby kontrola stanu liczebnego choragwi oraz usuwanie z nich
niepotrzebnej czeladzi i nadliczbowych towarzyszy*.

Przyczyny fiaska nawet tak umiarkowanych projektéw hiberny, jak na
przykiad ,Obmyslenie hybernorum” byly liczne i skomplikowane. Konserwatyzm
czesci szlacheckich elit, nieufnie spogladajacych na nowe instytucje i oczekujacych
od monarchy zapewnienia obrony kraju wylacznie z krélewskich zasobéw, szedlt w
parze z niechecia panéw braci zamieszkujacych wojewddztwa wielkopolskie czy
Prusy Krolewskie do ponoszenia dodatkowych Swiadczenn na rzecz ocalenia
odlegtych kreséw potudniowo - wschodnich przed najazdami tatarskimi czy
swawolg wojskowa. Mieszkanicy Rusi czy Ukrainy nie mieli natomiast zamiaru
samotnie ponosi¢ ciezaru nowych Swiadczenn oraz statej obecnosci wojska w
bezposrednim sgsiedztwie. Postulat rewizji lanéw, cho¢ ograniczony do débr
krélewskich i duchownych, mégt sie wydawaé panom braciom niebezpiecznym
precedensem, torujacym droge do dokonania podobnego zabiegu w odniesieniu do
wlosci szlacheckich Wydaje sie takze, ze obaj wladcy nie poswiecili kwestii hiberny
wystarczajacej uwagi, co szczeg6lnie dotyczy Witadystawa IV, ktéry nie pomimo
dlugiego, jak na siedemnasty wiek, okresu spokoju, nie potrafil lub nie chciat
przekona¢ szlachty do zmiany utrwalonych pogladéw.

O ile powolanie starszego nad armata czy prowiantmagistra, polaczone z
przyznaniem wlasciwych, cho¢ niewystarczajacych funduszy, oznaczaloby
centralizacje i wzmocnienie administracji wojskowej w Koronie, o tyle pomyst
uzupelnienia czy nawet zastapienia wojsk kwarcianych oddzialami zaciaganymi
przez sejmiki ziemskie oznaczal dla instytucji centralnych powazne ostabienie i
skazywat je na powolna atrofie.

Genezy wojsk powiatowych nalezaloby upatrywaé¢ w dobie pierwszych
bezkrélewi. Stojac w obliczu braku prawomocnej i skutecznej wladzy centralnej,
spolecznoséci lokalne przejely na siebie ciezar utrzymania porzadku i
bezpieczenistwa na wlasnym terenie, przede wszystkim te zwigzane z zaciaganiem i
finansowaniem oddzialéw wojskowych. Obok doswiadczen z lat 1572 - 75 oraz
1587 nalezaloby wspomnie¢ o formowaniu choraggwi powiatowych na wojne
przeciw Turcji i Tatarom jesienig 1589 r. Pod nieobecno$¢ Zygmunta III, ktory udat
sie na spotkanie z ojcem, krélem Szwecji Janem III do Rewla, sejmiki zaciggnely
znaczne oddzialy przeznaczone do dzialart przeciwko Turcji i Tatarom*. W ten

3 Instrukcje ruskie: Wisznia 7 11642, [w] AGZ, t. XX, s. 458; Wisznia 2 1 1643, [w] Tamze, s. 466.

40 Instrukcje ruskie: Wisznia 11 11645, [w] AGZ t. XX, s. 481; Wisznia 13 IX 1646, [w] Tamze, s. 491;
Wisznia 11 IV 1647, [w] Tamze, s. 507.

4 D. Kupisz, Wojska powiatowe..., s. 23 - 35, wskazuje takze na role, jaka odegrato ustawodawstwo
sejmowe z lat 1525 - 26 oraz 1539 i 1567, ktére jednak tworzyly ramy prawne dla optacania z funduszy
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sposob zaciag powiatowy nabral wymiaru ponadlokalnego, przeznaczonego nie
tylko do obrony ziemi czy wojewddztwa, stajac sie alternatywa dla wojsk
panstwowych, zacigganych przez wladce i utrzymywanych ze skarbu koronnego.

Gwalty i rozboje, ktérych dopuszczaly sie w Koronie oddziaty uczestniczace
w wojnie inflanckiej, nastepnie zniszczenia, ktdére staly sie udzialem szlachty
matopolskiej podczas rokoszu sandomierskiego czy wreszcie wymuszenia, ktérych
niemal w catej Koronie dopuscili sie konfederaci z lat 1612 - 14 poderwaly zaufanie
panéw braci do wojsk kwarcianych. Pojawily sie nawet postulaty likwidacji catej
formaciji, ocenianej przez wnioskodawcéw jako kosztowna, nieskuteczna i ucigzliwa
dla ludnosci*?. Remedium na bolaczki zwiazane z Zolnierzem panistwowym mialy
by¢ oddzialy powiatowe. Sejmiki mialy decydowacé o zaciagu, kadrze dowédczej, a
takze uchwala¢ stosowne podatki na utrzymanie jednostek. Postulaty tego rodzaju
pojawily sie w 1606 roku, ale przeszly bez wiekszego echa. Wrécil do nich poset
wielkopolski, Marcin Broniewski, w swoim wystgpieniu podczas sejmu 1611 r.,
formulujac pomyst powolania urzednikéw zaopatrujacych z ramienia sejmiku
Zolnierzy w zywno$¢#.

Wstrzas wywolany konfederacjami wojskowymi byl na tyle silny, Ze na
sejmie zwyczajnym 1613 r. doszlo do burzliwej dyskusji, w ktérej stawka bylo
utrzymanie wojsk kwarcianych, ktére opozycja antykrélewska chciataby zastgpi¢
choragwiami powiatowymi. Ostatecznie przyjeto na mocy konstytucji ,O zolnierzu
z woiewodztw” rozwigzanie, zgodnie z ktérym obrani przez sejmiki i zatwierdzani
przez kréla wywodzacy sie ze szlachty osiadlej rotmistrzowie mieli zaciggac
zolnierzy w liczbie nie przekraczajacej dochodéw z poboru wybieranego w danym
wojewodztwie, przy zalozeniu, ze zold husarski wynosi¢ bedzie 15, kozacki zas 12
zlotych. sformowane w ten sposéb oddzialy mialy uzupelni¢ wojsko kwarciane,
ktorego ostatecznie nie zlikwidowano*..

Choragwie powiatowe propagowali takze publicysci: Marcin Broniewski w
rekopiémiennym dziele zatytulowanym ,Na Zzolnierskie konfederacje hamulec”,
Marcin Chabielski w ,Sposobie rzadu koronnego i gotowosci. Obrona
Rzeczypospolitej jaka by miatg by¢” (Krakéw 1615) czy Wojciech Kicki w ,,Dialogu o
obronie Ukrainy i pobudce z przestroga dla zabiezenia incursiom tatarskim przez
persony rozmawiajgce” (Dobromil 1615). Zarysowaly sie jednak wyrazne réznice
dotyczace charakteru wojsk powiatowych. O ile dla Broniewskiego i Chabielskiego

lokalnych kontyngentéw parnstwowych, nie za$ formowania , zacieznych kontyngentow terytorialnych”
(s. 24). Mozna w tym miejscu dodaé, ze podobny charakter do rozwiazan z czaséw dwdch ostatnich
Jagiellonéw mialo ustawodawstwo z roku 1635, kiedy zaciggane przez wladce oddzialy mialy by¢
oplacane przez okreslone wojewddztwa i ziemie, vide Wojsko na wojne ze Szwedami, [w] Wypisy Zrédtowe do
historii polskiej sztuki wojennej, z. 5: Polska sztuka wojenna w latach 1563-1647, oprac. Z. Spieralski, J. Wimmer,
Warszawa 1961, s. 147 - 153; B. Baranowski, dz.cyt., s. 49 - 50.

42 Postulat sejmiku opatowskiego z lutego 1613 r., D. Kupisz, Wojska powiatowe..., s. 37.

4 D. Kupisz, Wojska powiatowe..., s. 35 - 36.

4 Volumina Constitutionum, t. 111, vol. 1, wyd. S. Grodziski, M. Kwiecien,, A. Karabowicz, Warszawa
2010, s. 118; J. Byliniski, Dwa sejmy z roku 1613, Wroctaw 1984, s. 79 - 81, 84 - 85; D Kupisz, Wojska
powiatowe..., s. 37 - 39.
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mialy to by¢ oddzialy regularnego wojska, tyle, ze dowodzone przez rotmistrzéw
wybieranych przez sejmiki i regularnie oplacane przez szafarzy wojewédzkich, o
tyle Kicki opowiadal sie za jednostkami zlozonymi ze szlachty, ktéra zwykle
zamieszkuje w swoich domach, przybywajac pod choragiew jedynie na wezwanie
rotmistrza. Formacje te mialy wystawi¢ wojewé6dztwa ruskie i ukrainne: kijowskie,
bractawskie, wolyniskie, podolskie i ruskie, zold za$ mial wynosi¢ jedynie 10
ztotych. Poglady Broniewskiego mialy duzy wplyw na uchwaly sejmikéow
opatowskiego czy $redzkiego, cho¢ panowie bracia godzili sie jedynie na
jednorazowy podatek na oddzialy powiatowe, rezygnujac tym samym z
zapewnienia statego Zrédla dochodu dla skarbu wojewo6dzkiego®.

Ciekawy projekt dotyczacy choragwi powiatowych przedstawil na poczatku
1619 r. czolowy opozycjonista Jerzy ksiaze Zbaraski. Jego zdaniem wojska
kwarciane powinny zosta¢ wzmocnione trzema tysigcami jazdy, husarii i kozakéw,
zacigganych w wojewdédztwach w liczbie okoto 100 koni i dowodzonych przez
wybranych na sejmikach i zatwierdzonych przez kréla rotmistrzow. Przewidywal
takze odnowienie instytucji wybrancéw, ktérych liczbe szacowal na 8 - 9 tysiecy.
Proponowal zatem powolanie dwéch putkownikéw: jednego dla Wielkopolski,
drugiego dla Malopolski, ktérych zadaniem byloby nadzorowanie procesu
szkolenia piechoty na wzér zachodnioeuropejski oraz ochrona przed naduzyciami
ze strony dzierzawcoéw krélewszczyzn. Bron nalezaloby zakupi¢ w Gdansku, za$
proch i konie dostarczy¢ mialyby miasta krdlewskie i duchowne. Zbaraski
zamierzal podzieli¢ wybraficow na cztery oddzialy, z ktérych kazdy winien stuzy¢
przez jeden kwartal. Obok choragwi powiatowych i wybraficéw ratunku dla
kresow upatrywal takze w pocztach wystawianych przez starostéw ukrainnych
oraz ksiecia pruskiego®.

Konstytucja sejmu 1619 r. ,Zolnierz powiatowy” odzwierciedlata w znacznej
mierze poglady ksiecia na temat choragwi powiatowych. Parlament zgodzit sie na
podatki na zaciag zolnierza powiatowego. Krél wyznaczylby rotmistrzéw sposrod
trzech kandydatéw przedstawionych przez sejmiki, ktére w celu wyboru ich oraz
poborcéow podatkowych zebraé sie powinny 11 kwietnia (sejm zakonczyt obrady 6
marca). Sformowane w ten sposob choragwie mialy sie stawi¢ 19 maja pod
Trembowla. Konstytucja milczala na temat podleglosci tych oddziatéw hetmanowi
koronnemu, ktéry de iure nie mial zadnego wpltywu na dobér kadry dowddczej
choragwi powiatowych#. Zbaraski pozostal wierny idei wojska powiatowego takze
rok pézniej, kiedy podczas dyskusji dotyczacych armii wystawionej przeciw Turcji
zadat, aby podatki z wojewddztwa krakowskiego zostaly przeznaczone na oddziaty
powiatowe,

4 D. Kupisz, Wojska powiatowe..., s. 41 - 43.

46 Nieznane wotum..., s. 110 - 112.

47 VC, t. 111, vol. 1, s. 246 - 247, interpretacja D. Kupisz, Wojska powiatowe..., s. 89 - 90.
48 D. Kupisz, Wojska powiatowe, s. 53.
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W 1624 r. wojewoda poznanski Piotr Opalinski wskazywal sejmikowi
§redzkiemu koniecznoé¢ powotania choragwi powiatowych, dowodzonych przez
powolywanych przez kréla rotmistrzéw. Oddzialami z kilku wojewddztw
przewodzi¢ miatl pulkownik, ktéry powinien zgodnie z uniwersalem hetmarnskim
niezwlocznie doprowadzi¢ podkomendnych do obozu. Wojewoda przewidywat
wyplacanie miesiecznego zoldu w wysokosci 15 zlotych ze skarbu wojewédzkiego,
proponujac w tym celu stale obcigZzenia natozone na szlachte oraz rewizje fanéw.
Oczekiwal, ze regularnie optacony Zolnierz bedzie kupowal Zywnos$¢ po cenach
ustalonych w specjalnej taksie ,prawem obwarowanej”’, cho¢ nie precyzowatl
podmiotu, do ktérego ta kompetencja mialaby nalezeé. Pragnat takze utrzymania
wobec zolnierzy jurysdykcji alternatywnej: wojskowej oraz trybunalskiej. W jego
ujeciu oddzialy powiatowe miatyby stanowic trzon sit bronigcych calego paristwa.
Sejmik nie podzielit jednak pogladéw wojewody, opowiadajac sie za doraZnym
zaciggiem choragwi powiatowych celem zapewnienia obrony lokalne;j.

Znacznie bardziej lokalny charakter mialy rozwigzania proponowane
szlachcie sandomierskiej przez Krzysztofa Zbaraskiego w jego , Trzecim discursie o
lisowczykach, to jest o obronie domowej”. Ksigze dostrzegal potrzebe powotania
choragwi powiatowych przeciwko wracajacym ze stuzby cesarskiej Lisowczykom.
Oddzialy takie miaty by¢ tworzone ze szlachty osiadlej w proporcji 1 zotnierz z 10
lub 20 fanéw, ktéra na co dzieni pozostawalaby w swoich domach, stawiajac sie pod
choragiew na wezwanie rotmistrza. dodatkowq zaleta takiego rozwigzania bylby
nizszy, bo wynoszacy kwartalnie tylko 15 zlotych Zold. Kazdy powiat winien
wystawié¢ jedna choragiew, uchwalajac na ten cel szeé¢ (przy zalozeniu, ze
wojewddztwo wystawi 2000 koni) lub trzy pobory ( przy tysiacu koni). Obowiazek
podatkowy obejmowalby takze krélewszczyzny i dobra duchowne, miasta za$
powinny dostarczy¢ dziala i piechote. Zbaraski widzial w roli oficeréw starostow
grodowych, a w razie niemoznosci lub niecheci do podjecia tych obowigzkéw
sejmik dokonywalby wyboru rotmistrzéw oraz nadzorujacego ich putkownika, w
ktérego kompetencjach lezaloby utrzymywanie wywiadu oraz reagowanie
stosownie do okolicznosci. W razie potrzeby putkownik nakazywatby koncentracje
oddziatéw oraz dowodzilby nimi osobiécie. Putkownik powinien takze sprawowac
sady nad Zolnierzami powiatowymi, przy czym powsta¢ mial specjalny urzad
instygatora powiatowego, odpowiedzialnego za wnoszenie praw przed sad>!.

Podobne zalecenia znalazly sie w memoriale Krzysztofa Zbaraskiego,
zatytulowanym ,Sposéb domowej obrony podany na sejmie a. 1624”7,
sporzadzonym podczas obrad sejmu i odnoszgcym sie tym razem do catej Korony.
Jednoznacznie podkreslal prawo monarchy do zatwierdzenia wybranych przez
sejmiki putkownikéw i rotmistrzéw, ale zarazem wskazywal, ze uzycie choragwi w

49 Akta sejmikowe wojewddztw poznariskiego i kaliskiego, t. I (1572 - 1632), cz. 2: 1616 - 1632, Poznan 1962,
s. 161 - 162, oméwienie J. Dorobisz, Sejm nadzwyczajny z 1624 roku, Opole 1994, s. 48 - 51.

50 Tamze, s. 168 - 170.

51 D. Kupisz, Wojska powiatowe, s. 53-55; tenze, Projekt organizacji..., s. 175-177; J. Dorobisz, dz.cyt.,
s. 48-51.



Projekty reform administracji wojskowej w Koronie za pierwszych Wazéw 195

celu innym niz obrona wojewdédztwa wymagaé bedzie zgody sejmiku, co uderzato
w kompetencje tak krola, jak i hetmana. Ksiaze ponownie zabrat w tej sprawie glos
juz po sejmie, kiedy w marcu proponowal w liscie sejmikowi opatowskiemu zaciag
200 koni kozakéw, dobrze uzbrojonych w broi palna. Miasta krélewskie i
duchowne mialy zaciagnaé dalsze 50 koni, a w razie potrzeby wzmocniono by je
oddziatem 500 - 600 ludzi zebranych posréd drobnej szlachty zajmujacej sie stuzba
domowag2,

Poglady ksigzat Zbaraskich, czy dekade poézniej Mikotaja Ligezy czy
wojewody krakowskiego Stanistawa Lubomirskiego®® pomogly utrwalié wsréd
pandéw braci przekonanie o stabosci i nieudolnoéci skarbu publicznego, ktéry nie
radzi sobie z wydatkowaniem srodkéw na obrone kraju czy powiatu. Stad wziat sie
pomyst, aby choragwie zaciaggane, finansowane i zarzadzane przez powiaty
stanowily istotne uzupelnienie wojsk kwarcianych albo pelnily obowiazki
oddziatébw  obrony  terytorialnej. = Doceniajgc  poczucie = obywatelskiej
odpowiedzialnosci za malag i wielka ojczyzne nie sposéb przeoczy¢ faktu, ze
prowadzilo to do ostabienia wtadzy centralnej, szczegélnie kréla, podskarbiego i
hetmana i prowadzito do chaosu organizacyjnego, a czasami negatywnie wplywato
na sprawno$¢ armii wystawionej przez Korone, na przyklad po klesce pod
Pitawcami we wrze$niu i pazdzierniku 1648 r.5

Sadzac z projektéow reform administracji wojskowej w Koronie, w
omawianym okresie wspolistnialy dwie tendencje. Pierwsza, ktorej przykladem
moze by¢ uparte dazenie do stworzenia urzedu starszego nad armata czy
prowiantmagistra, laczylaby sie z centralizacja zarzadzania armia koronna,
oczywiécie na skale wtasciwa dla warunkéw panujacych w Rzeczypospolitej
szlacheckiej. Druga, daleko silniejsza, wiazalaby sie¢ z dazeniami
decentralizacyjnymi, wynikajacymi z coraz glebszej niecheci do centralnych
organéw wladzy paristwowej: kréla, podskarbiego czy hetmana. Wydaje sie, ze
kluczowym elementem, przesadzajgcym o powodzeniu jednej badz drugiej
tendencji bylaby kwestia przeznaczenia oraz sposobu finansowania nowych
instytucji. Jesli krol przejal na siebie ciezar utrzymania artylerii koronnej poprzez
dodatkowe obcigzenie krdlewszczyzn nowym $wiadczeniem w postaci drugiej
kwarty, izba poselska sklonna byla zaakceptowaé, a nawet proponowac tego
rodzaju rozwiazania. Urzad prowiantmagistra, ktérego dzialalnos¢ miala by¢
fundowana z podatku natozonego na wszystkie krélewszczyzny i dobra duchowne,
ale dotyczylaby wylacznie kreséw poludniowo - wschodnich, zostal uznany za
szkodliwg nowinke i odrzucona wskutek sprzeciwu Wielkopolan i postéw z Prus
Krolewskich. Kompromis, zawarty miedzy krélem i stronnictwem regalistycznym a
opozycja, oparty na zalozeniu, ze wojska kwarciane beda wzmacniane poprzez

52 D. Kupisz, Wojska powiatowe, s. 56-58; tenze, Projekt organizacji..., s. 179-181; ]. Dorobisz, dz.cyt.,
s. 53-54

5 D. Kupisz, Wojska powiatowe, s. 60-61.

54 Tamze, s. 260-262.
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okazjonalne zacigganie choragwi powiatowych przez sejmiki ziemskie,
ograniczajacy uprawnienia kréla, hetmana i podskarbiego rzutowal negatywnie na
zdolnoé¢é Rzeczypospolitej do obrony kreséw przed najazdami tatarskimi, a w
pozZniejszym okresie takze rebeliami kozackimi, nie chronigc przy tym panéw braci
przed grabiezami popelnianymi przez podlegle jej w teorii wojsko.

Omawiane powyzej projekty, jak réwniez problem ich realizacji dobitnie
$wiadczg o tym, ze Rzeczypospolita, prowadzac w latach 1587 - 1648 liczne wojny,
stawala sie jednoczesnie pafistwem coraz mniej nastawionym eksploatacje zasobéw
ekonomicznych i spotecznych w celu skutecznego prowadzenie dziataii wojennych,
bedac w znacznej mierze zaprzeczeniem ,fiscal -military state”, budowanego
niemal w tym samym czasie w Szwecji®®. Niemniej nie byt to proces nieodwracalny i
pierwsze reakcje spoleczenistwa i rzadzacych na doswiadczenie wojen kozackich i
,Potopu” wskazuja na mozliwoé¢ wzmocnienia tendencji centralistycznych,
przynajmniej w sferze skarbowo - wojskowej. Okreélenie przyczyn niezdolnosci
administracji koronnej do stworzenia polsko - litewskiej odmiany panstwa
skarbowo - wojskowego nalezy w moim przekonaniu do najbardziej frapujacych
zadan stojacych przed badaczami staropolskiej wojskowosci.

% I. Glete, War and the State in Early Modern Europe. Spain, the Dutch Republic and Sweden as fiscal -
military states, 1500 - 1660, Londyn - Nowy Jork 2002, s. 1 - 66, M. Kopczynski, Dania i Szwecja czyli
paristwa militarne, [w] Rzeczpospolita - Europa. XVI - XVIII wiek. Proba konfrontacji, red. M. Kopczyriski, W.
Tygielski, Warszawa 1999, s. 118.
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Pesrome

ITpxxemsiciias [aBpoH

IIpoexThl pedopm BoeHHOV anmMuHUCTpanmu B KopoHe Bo Bpems
apcroBaHMs ABYX HepBbix Ba3os (1587-1648). VI36paHHbIe IpoOIEMBI.

Bo Bpemena Curmsmynpa III Basbl 1 ero ceiHa 1 npeemauka Briapmcnasa IV Peu
ITocriosMTa Bejla MHOTOUMCI/IEHHBIE BOVIHBI IIOYTWM CO BCEMM CBOVIMMU COCEIISAMM.
HeraTvBHBIV OIBIT CTaJI CTUMYJIOM IS IIOVICKA Mep yiIydlleHns, Oyab To B popMe
HpU3BIBOB K 0Oojiee CTPOroro IIpUMEHEHNMs yXKe CYIIeCTBYIOIIMX IIPaBOBBIX U
VHCTUTYLMOH&IBHEIX Mep, Oydb TO co3gaHMd HOBBIX. B HmaHHOU craThe
IpeJICTaBJIeHbl IpeJIoOKeHNMsl 110 BHEeCeHWMIO M3MeHeHWUI B CHUCTeMy BOeHHOTO
yIpaB/leHUsd, IIpejjlaraeMble Ha pacCMOTpeHMe IOJIMTUYeCKOro Hapoga U
rmapylaMeHTa B IT. 1587-1648. OHM SIBJISIIOTCS BaXXKHBIM 3JIEMEHTOM OOJIBIIIMHCTBA
VeV I10 YT YIIeHMIO KOPOHHOV apMWVIAL.

Summary

Przemystaw Gawron

Military administration reform projects in the Crown during the reign of the
first two Vasa (1587-1648). Selected topics

During the reign of Sigismund III Vasa and his son and successor of Ladislaus IV of
Commonwealth of the Both Nations led numerous wars with almost all its
neighbors. Negative experiences became an incentive to seek remedies, whether in
the form of calls for a more rigorous application of the already existing legal and
institutional frameworks, whether creating new ones. This article presents
proposals for changes in the system of military administration, proposed to
parliament in the years 1587-1648. They constituted an important element of most
ideas to improve the army of crown.



