Dzieje biurokracji na ziemiach polskich
tom III

Mariusz Nowak

(Uniwersytet Jana Kochanowskiego)

Zygmunt Wielopolski, zarzadca Ksiestwa Lowickiego
- przyklad kariery polskiego ziemianina w Imperium Rosyjskim

Pytanie postawione w tytule artykutu jest bowiem doé¢ intrygujace. Szukajac
na nie odpowiedzi mozna wskazaé, iz przyklad Zygmunta Wielopolskiego (1833-
1903) stanowi¢ moze dowd6d na ruchliwoéé polskich ziemian, poszukujacych poprzez
kariere urzednicza, drég awansu ekonomicznego i spolecznego w imperium carskim
drugiej potowy XIX w.! Pomimo negatywnego odbioru spolecznego, ktéry pogtebial
sie¢ po powstaniu styczniowym, osiagniecie etatu w administracji byto uznawane za
dowdd sukcesu zawodowego. W duzej wynikalo to z faktu, iz wladze rosyjskie po-
strzegaly ich bowiem jako grupe ,[...] uprzywilejowang, za rodzaj chronionego
przywilejami stanu. Postepowano tak zaréwno w koricu széstej dekady, jak i w dru-
giej potowie lat osiemdziesigtych, gdy wladze prowadzily ostry kurs rusyfikatorski
[...]1”%. Ziemian aspirujacych do sluzby cywilnej przyciagaly gratyfikacje (stabilna
pensja roczna, dodatki urzednicze: mieszkaniowy, pielegnacyjny na dzieci; zwolnie-
nia od stuzby wojskowej i niektérych podatkéw). Ekskluzywnymi przywilejami byly
diety czy zabezpieczenie na staroé¢ w postaci emerytury®. Z drugiej strony pamietaj-
my, iz omawiana osoba jest do$¢ szczegdlna, gdyz jest nie tylko synem lecz takze
bliskim wspétpracownikiem, naczelnika rzagdu cywilnego — margrabiego Aleksandra
Wielopolskiego. Stad tez szczegdlne wplywy ojca na dworze petersburskim oraz
wypracowane z biegiem czasu wlasne koneksje mogly otwieraé przed nim perspek-
tywy kariery urzedniczej, niedostepnej dla przecietnego ziemianina.

1 Zygmuntowi przystugiwalo prawo do noszenia tytulu hrabiowskiego. Wynikalo to z faktu, iz byl sy-
nem potomkiem Aleksandra hr. Wielopolskiego (1803-1877). Po $mierci ojca przejat ordynacje chroberska
oraz przypisany do niej tytul margrabiego Gonzagi Myszkowskiego. Stad tez w ponizszym tekscie uzywa-
my tytuléw arystokratycznych, ktére przystugiwaty mu w danym okresie swego zycia. T. Zieliiska, Poczet
polskich rodow arystokratycznych, t. 1, Warszawa 1997, s. 275.

2 A. Chwalba, Polacy w stuzbie Moskali, Krakéw 1999, s. 46.

3 A. Szwarc, Inteligencja czy ,warstwy oswiecone”. Dziatalnosc spoteczno-kulturalna pracownikéw umystowych
i ziemianistwa w Kaliskiem po powstaniu styczniowym, [w] Inteligencja polska XIX i XX wieku, pod red. R. Czepu-
lis-Rastenis, t. V, Warszawa 1987, s. 218-224.
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Uprzywilejowana pozycja margrabiego oraz lansowane przez niego ugodowe
poglady polityczne powodowaly, iz byl on postrzegany jako jedna z najbardziej kon-
trowersyjnych, budzacych skrajne emocje osobistosci zycia publicznego Kongreséw-
ki. Wedtug niej, Polacy mieli zachowa¢ ,[...] swobode w jezyku i wierze [...]” oraz
prawo do udzialu ich przedstawicieli w pracach lokalnej administracji i sagdownic-
twa*. W zamian elita arystokratyczno-ziemiariska miala uczestniczy¢ w stabilizacji
istniejacego tadu spotecznego i politycznego w Rosji; co oznaczato de facto rezygnacje
z aspiracji niepodleglosciowych. Préba realizacji tych planéw politycznych miala sie
odby¢ poprzez koneksje Wielopolskich na dworze carskim; czego wyznacznikiem
byta mozliwos¢ realizacji przez nich kariery urzedniczej i dworskiej w imperium
rosyjskim.

Powyzsze zabiegi mozna dostrzec szczegdlnie, w przypadku Z. Wielopol-
skiego, ktérego poczatki udzialu w Zyciu publicznym kraju i préb siegniecia po
awans, w ramach carskiej hierarchii biurokratycznej, siegaja polowy lat piecdziesia-
tych XIX w. Wiasnie w tym okresie jako 19-latek zostal wlaczony, w plany polityczne
ojca. Margrabia Aleksander podjat zabiegi o przyjecie syna do stuzby w armii rosyj-
skiej, widzac w tym mozliwosé¢ demonstracji swego lojalizmu wobec tronu Romano-
woéw®. Za wskazowka wplywowych dygnitarzy rosyjskich, gen. Fiodora Paniutyna
(nota bene pacyfikatora powstania listopadowego; przejsciowo, w 1856 r. warszaw-
skiego general-gubernatora) i br. Meyendorffa, staral sie o przydzial hr. Zygmunta
jako junkra do pulku kawalerii; po wstepnym etapie szkolenia mial on wstapi¢ do
jednej z carskich akademii wojskowych. Ojciec kalkulowal, iz otwierajgc ta droga,
blyskotliwg karierg syna w armii a nastepnie, po jej zakoriczeniu w stuzbie cywilnej,
pozwoli mu na podjecie dialogu ze sferami rzadowymi o warunkach polsko-
rosyjskiej ugodye®.

Co symptomatyczne, w potowie XIX wieku przedstawiciele sfer posiadajacych
nie stronili od sluzby w armii i korpusie urzedniczym Rosji carskiej. Andrzej Zdrada
wskazal, iz ,[...] te sfery nie mialy oporéw przed wchodzeniem do stuzby, przy
czym stopieft konformizmu byt wysoki [...]”7. Celowali w tym zwlaszcza przedsta-
wiciele arystokracji, odbywajacy ochotnicza stuzbe w elitarnych pulkach kawalerii
(wskazmy, cho¢by przyklady z polowy stulecia: pézniejszego ordynata — Tomasza
hr. Zamoyskiego, Stanistawa hr. Potockiego, Romana ks. Sanguszki czy Waldemara
hr. Jezierskiego)®. Pod tym wzgledem, przypadek Wielopolskiego-juniora nie byt

4 M. Krol, Konserwatysci a niepodlegtos¢, Warszawa 1985, s. 86-90.

5 Pamietniki Pawta Popiela (1807-1892), Krakéw 1927, s. 149.

6 A. Skatkowski, Aleksander Wielopolski (1833-1877) w swietle archiwow rodzinnych, t. I, Poznan 1947, s.
87-88, 135-140.

7 Swiadczy¢ o tym miat fakt, iz w epoce paskiewiczowskiej, w np. administracji cywilnej Krélestwa pra-
cowalo tylko 2 % Rosjan. J. Zdrada, Historia Polski 1795-1914, Warszawa 2005, s. 296-297.

8 Rézne byto podloze tych decyzji. Np. Roman ks. Sanguszko uzyskal potwierdzenie swych praw do
rodzinnej Stawuty na Wolyniu ,,po przyjeciu poddaristwa rosyjskiego i ochotniczemu wstapieniu do armii
carskiej. Ze wzgledéw zdrowotnych zostat zwolniony ze stuzby, jeszcze jednak kilka lat pracowat w Kréle-
stwie Obojga Sycylii, jako attaché wojskowy w rosyjskiej ambasadzie w Neapolu”. J. Jakubowicz, Sagi rodéw
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niczym szczegdlnym. Podobnie jak w kwestii, wskazanego wyzej wsparcia ze strony
wplywowych, carskich dygnitarzy w pozyskaniu danego urzedu czy etatu w ,[...]
dobrym pulku jazdy [...]”; w efekcie, wielu mlodych ludzi rozpoczelo kariere w
stuzbie carskiej, ,[...] po bardzo wysokiej protekcji [...]”°.

Te dziatania stanowily takze bodziec do podejmowania staraii o kariere
urzednicza czy wojskowa przez mniej zamoznych, nieutytulowanych ziemian i inte-
ligentéw. Wsrdd nich szczegodlnie liczna byla grupa zubozalej szlachty, nie posiadaja-
cej najczesciej wlasnosci gruntowej'?. Obawy przed pauperyzacja oraz che¢ zachowa-
nia prestizu spotecznego powodowaly, iz starali si¢ o niemal kazda posade rzadowa i
to nawet o stanowiska zwyczajowo uznawane za ,mieszczanskie”, tj. np. burmi-
strzall. Niektérzy ze zdesperowanych ziemian zwracali si¢ z proébg o pomoc nawet
do nieznanych sobie ale ,ustosunkowanych” oséb. O skali zjawiska pozameryto-
rycznych czynnikéw, w zajeciu wymarzonego etatu, w administracji Kongreséwki
drugiej potowy XIX w., moze $wiadczy¢ uwaga prowincjonalnego notariusza, ktéry
w swych wspomnieniach wskazal:

tudzitem sie nadziejs, zZe pracy, znajomoscia i pilnoscia, nawet bez
protekcji, bede sie posuwal w hierarchii sadowniczej [...] zaprezen-
towalem si¢ Aristowowi, starszemu prezesowi Izby Sadowej w War-
szawie. Ten przyjal mnie taskawie i obiecal popieraé¢ [podkr. - M.
N.]12

Niemniej, pamietajmy, ze w kalkulacjach margrabiego Aleksandra zabiegom o
ochotnicza stuzbe syna towarzyszyla gorszaca ostentacja, ktéra czes¢ opinii publicz-
nej Kongresowki identyfikowala z serwilizmem wobec zaborcy. Tak odebrano m.in.
wydarzenia z pazdziernika 1850 r., gdy Wielopolski-senior publiczne anonsowatl
mozliwoéé zaciggu syna do rosyjskiej armii, w czasie uroczystego balu, bedacego
elementem obchodéw jubileuszu 50-lecia stuzby éwczesnego namiestnika Krélestwa
Polskiego, ks. Iwana Paskiewiczal®. Nieprzychylne komentarze o postawie obu
Wielopolskich krazyty w salonach towarzyskich Warszawy. Swiadectwem tego moze
fakt, iz — jak wskazywal w swej korespondencji sam margrabia — podczas wskazane-
go pobytu w stolicy, ,[...] na obiad ani razu nigdzie nie byliémy proszeni [...]"4.

polskich, Lublin 2001, s. 304.

9 W. Caban, Stuzba rekrutéw z Krélestwa Polskiego w armii carskiej w latach 1831-1873, Warszawa 2001, s. 39.

10°T. Osinski, Urzednicy administracji rzqdowej obwodu (powiatu) zamojskiego w latach 1816-1866. Charaktery-
styka grupy, [wl Dzieje biurokracji na ziemiach polskich, pod. red, A. Géraka, I. Lucia i D. Magiera, t. I, Lublin
2008, s. 210-224.

1 A. Chwalba, Imperium korupcji w Rosji i w Krdlestwie Polskim w latach 1861-1917, Krakéw 1995; passim.

12 Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej: APK), Sad Okregowy w Kielcach, sygn. 7576, s. 9.

13 Z. Stankiewicz, Zygmunt Wielopolski w okresie popowstaniowym. Z dziejow ugody, ,Kwartalnik Histo-
ryczny”, t. LXXXI, 1974, nr 3, s. 271-272.

14 A. Skatkowski, dz. cyt., s. 87.
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W sumie, plany A. Wielopolskiego zostaly pokrzyzowane przez szereg czyn-
nikéw. Wyjednat on, aby syn, od maja 1852 r. rozpoczal stuzbe w Kongreséwce, pel-
nigc obowiazki adiutanta dowédcy Smoleniskiego Pulku Ulanéw stacjonujacego w
Lubelskiem'. Zapiski archiwalne wskazuja, iz Zygmunt nienawykly do wojskowego
drylu, unikal pobytu w koszarach. Pod pretekstem poratowania zdrowia, czesto
wyjezdzal na urlop do Warszawy, gdzie bywat w towarzystwie ,zlotej mlodziezy”.
W opinii historykéw, w czasie swej stuzby wojskowej, hr. Zygmunt niczym sie nie
wyréznil i jedynie protekgji ojca i koneksjom towarzyskim z carska generalicja (gen.
Iwan Paniutyn, feldmarsz. I. Paskiewicz) zawdzieczal awans ze stopnia podporucz-
nika do porucznika'®. W efekcie, droga Wielopolskich do szczytéw wladzy w pani-
stwie rosyjskim, poprzez stuzbe w armii carskiej, a tym samym wdrozenie planéw
politycznych margrabiego okazala sie iluzja. Jak celnie pisze Andrzej Skalkowski:
,[...] odpowiedzialnoscig za ten krok obciazono ojca, a nie wyrostka, ktéremu za-
chcialo sie munduru jak kozackiego konia czy aktorki wroctawskiej [...]”77. Aleksan-
der wycofal sie z tej gorszacej imprezy i przystal na decyzje Zygmunta, ktéry w
kwietniu 1857 r. zlozyl dymisje ze stuzby wojskowe;j.

Nalezalo zatem szuka¢ innych mozliwosci awansu w hierarchii biurokratycz-
nej imperium carskiego, skoro margrabia pisal: ,ze wzgledéw moralnych i innych
[sic! — M. N.] trzeba, aby Zygmus$ serio trzymal wybranej kariery...”18. Szczesliwym
zbiegiem okolicznosci, u schylku lat pie¢dziesigtych XIX w., przed miodym hrabia
otworzyly sie nowe mozliwosci. Wigzaly sie one z liberalnym kursem nowego cara,
Aleksandra II wobec Krélestwa Polskiego. Oznaczal on odejscie od nadzwyczajnych,
represyjnych mechanizméw sprawowania wtadzy i wprowadzenie rozdziatu struk-
tur administracji cywilnej od wojskowej. W 1862 r. symbolem nowej jakosci byto
powolanie urzedu namiestnika (ktérego funkcje powierzono bratu cara — wielkiemu
ks. Konstantemu) oraz naczelnika rzadu cywilnego (ktérej teke nota bene otrzymal
ojciec Zygmunta — A. Wielopolski) . Ten ostatni znany domagat sie od wladz rosyj-
skich takze utworzenia senatu z kompetencjami legislacyjnymi, ustanowienia Rady
Stanu, Sadu Najwyzszego, sejmikéw prowincjonalnych, rad powiatowych i miejskich
oraz oczynszowanie chlopéw i réwnouprawnienie Zydéw. Pomimo tego, iz carat
zgodzil sie tylko na cze$¢é powyzszych postulatéw, m.in. w sferze administracyjnej, w
okresie rzadéw Konstantego i margrabiego dokonalo si¢ zjawisko przywrdécenie
polskiego charakteru centralnych urzedéw Kongresowki?.

Przyzwoleniu dla polonizacji miejscowej biurokracji towarzyszylo nadal wy-
sokie, spoleczne zainteresowanie sluzba cywilna, w czym celowalo zwlaszcza éro-

15 APK, Archiwum Ordynacji Myszkowskiej (dalej: AOM), sygn. 245a, s. 1.

16 Z. Stankiewicz, Dzieje wielkosci i upadku Aleksandra Wielopolskiego, Warszawa 1967, s. 45-57.

17 A. Skalkowski, dz. cyt., s. 146.

18 Tamze, s. 150.

19 F. Ramotowska, U Zrddet tzw. reform Wielopolskiego, [w] Wiek XIX. Prace ofiarowane Stefanowi Kieniewi-
czowi w 60 rocznice urodzin, Warszawa 1967, s. 308-320.

20 Margrabia Aleksander Wielopolski jego zycie i dziatalnos¢ polityczna, Warszawa 1912, s. 20-24.
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dowisko szlacheckie. W okresie miedzypowstaniowym, stuzba panistwowa stala sie
dla nich, ,jedynym schronieniem i jedynym sposobem zapobiezenia dalszej degrada-
qji spolecznej. Stad bral sie nieustanny naptyw polskich kadr do administracji Krole-
stwa Polskiego”?!. W kontekscie planéw politycznych margrabiego Aleksandra, sta-
bilizacja finansowa i spoteczna dla nowo zrekrutowanych urzednikéw (zwlaszcza
pochodzenia szlacheckiego) mogta stanowic¢ swego rodzaju, gwarancje ich lojalnosci
wobec caratu oraz niego, jako naczelnika rzagdu cywilnego.

Zauwazmy, ze nadzwyczajna pozycja ojca w kraju, otwierala przez juniorem
szerokie perspektywy awansu urzedniczego, czego dowodem byla nominacja 18
sierpnia 1862 r. na urzad prezydenta Warszawy (z roczng pensja 3,7 tys. rb.)22.

Opinia publiczna — jak zwykle w przypadku Wielopolskich — byta podzielona.
Konserwatywnie usposobione kregi (czes¢ ziemianistwa, burzuazji i inteligencji) wi-
dziala w tym sile wpltywéw politycznych seniora w Petersburgu (decyzje o nominagji
na urzad prezydenta podejmowat sam car) oraz zapowiedzZ przejecia przez juniora z
rak ojca, roli lidera obozu ugody w Kongreséwce. Wydaje sie jednak, iz wiekszos¢ (w
tym nawet czeé¢ ziemiaristwa i arystokracji, obawiajacego sie — oskarzen o zdrade
interesow narodowych) i nie okazywala jawnego poparcia dla nominacji Wielopol-
skiego-juniora?. Jego szybki awans postrzegano bowiem w kategoriach nepotyzmu i
samowoli naczelnika rzedu cywilnego, ktérego niechetne, opiniotworcze kregi inteli-
genckie uznawaly za reprezentanta , moskiewskich intereséw”, za$ jego wspotpra-
cownikéw za , Targowice i plemie lokajskie?*. Jak pisze Stefan Kieniewicz, oceniajacy
postawe opinii publicznej wobec Z. Wielopolskiego, ,[...] byl on jeszcze bardziej
niepopularny niz ojciec [...]”?. Wynikalo to z postrzegania go jako birbanta,
prowadzacego S$wiatowe zycie i uwiklanego w gorszace skandale towarzyskie.
Wytykano mu jako rzekomo niskie zdolnosci intelektualne oraz to, iz byl on
bezwolnym narzedziem w rekach ojca?. Trudny, konfliktowy charakter Zygmunta a
takze nasladownictwo ojca, w apodyktycznych metodach kierowania powierzonym
sobie urzedem (ktére mylil ze stanowczoscig), nie przydawato mu sympatii.

W tej atmosferze, trudno bylo o skuteczng dzialalnos¢ administracyjna. Do-
datkowym powodem tego byla czesta nieobecnos¢ hr. Zygmunta, z uwagi na czeste
wyjazdy z polecenia margrabiego, z misjami politycznymi do Petersburga. W mnie-
maniu opinii publicznej, jego zaleznoé¢ decyzyjng od ojca, potwierdzato m.in. wdro-
zenie w zycie, decyzji naczelnika rzadu cywilnego o usunieciu z miast ,[...] nieuzy-

21 L. Gorizontow, Aparat urzedniczy Krdlestwa Polskiego w okresie rzqdow Paskiewicza, ,Przeglad Historycz-
ny” 1994, nr 1-2, s. 57.

2 APK, AOM, sygn. 245a, s. 134-135.

23 Znamienny moze by¢ dystans Andrzeja Zamoyskiego (stynne stowa , brac nie kwitowac”) jako cztonka
stotecznej Rady Miejskiej oraz do niedawna, sympatyzujacych z Wielopolskimi: Pawla Popiela, Adama
Potockiego i J6zefa Lubomirskiego. S. Kieniewicz, Miedzy ugodq a rewolucjq (Andrzej Zamoyski w latach 1861-
1862), Warszawa 1962, s. 118-119.

24 F. Ramotowska, dz. cyt., s. 218.

25 S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1972, s. 253.

26 Z. Stankiewicz, Dzieje wielkosci..., s. 112.
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tecznego prézniactwa, zaburzajacego moralnosé i obyczaje [...]”?. Bylo to podykto-
wane wzgledami bezpieczenstwa, gdyz w miare narastania niepokojow spolecznych,
,wszelki proletariat” moégt stanowi¢ zaplecze dla ruchu niepodleglosciowego. Kolej-
ne kontrowersje budzito forsowanie, od pazdziernika 1862 r., przez hr. Zygmunta —
pod wplywem ojca — przyjecia przez Rade Miejska zmian urbanistycznych w cen-
trum stolicy. Chodzilo o wyburzenie czeéci kamienic i poszerzenie Krakowskiego
Przedmiescia; projektowano takze polaczenie z nim szeregu bocznych ulic. Plan ten
przypisywany margrabiemu, byl postrzegany jako $rodek do skuteczniejszej kontroli
policyjnej nad miastem oraz sprawniejszym manewrowaniem sil bezpieczeristwa w
celu ttumienia rozruchéw. Choé¢ Rada Miejska argumentowala, iz istniejg wazniejsze
wydatki na infrastrukture stolicy, to ostatecznie, w grudniu 1862 r. wywalczyla ona,
iz w czesci kosztéw prac inwestycyjnych oraz wykupu posesji, beda partycypowac
wladze centralne?.

U schylku 1862 r. fale krytyki wobec hr. Zygmunta wywotywaly pogtoski o
balaganie organizacyjnym w ratuszu, czego dowodem bylo m.in. niezwolywanie
przez niego obrad Rady Miejskiej. Jako prezydent winien bowiem przygotowac bu-
dzet (zatwierdzany przez nig), nadzorowaé gospodarka miasta oraz robotami inzy-
nieryjnymi i rejestracja dzialalnosci gospodarczej. Do opinii publicznej przenikaty
informacje o bojkocie Rady przez jej czlonkéw, ktérzy odmawiali legitymizowania
»systemu Wielopolskiego”. W praktyce historycy wskazali, iz powodem tych opéz-
nien bylo przygotowanie w najwiekszej tajemnicy, przez hr. Zygmunta i oberpolic-
majstra Sergiusza Muchanowa, listy poborowych do wojska. Stynna , branka” miata
wylowié¢ aktywistow ruchu irredentystycznego i przeciwdziata¢ dramatycznym kon-
sekwencjom, jaki przyniésiby wybuch powstania. Zwolennicy i wspdtpracownicy
margrabiego (w tym i sam hr. Zygmunt) dostrzegali bowiem grozbe likwidacji zdo-
byczy ,odwilzy posewastopolskiej”.

Niepowodzenie ,branki” i wybuch powstania styczniowego oznaczal kres
,systemu Wielopolskiego” oraz chwiejnej pozydji, jaka posiadal hr. Zygmunt jako
prezydent miasta Warszawy. W marcu 1863 r., wobec bojkotu prac Rady Miejskiej
przez jej czlonkéw, Rada Administracyjna zdecydowala sie na jej rozwiazanie.

Wskazane wydarzenia i narastajace walki powstaricze zapowiadaly likwidacje
»systemu Wielopolskiego”. W lipca t. r., car wyrazil zgode na urlop margrabiego
oraz w. ks. Konstantego?. Tzw. ,urlopowanie dla poratowania zdrowia” stalo sie
charakterystycznym pretekstem do usuniecia z urzedéw ich wspélpracownikéw; w
ten sposob, po blisko 13 miesigcach pracy, w polowie wrzesnia 1863 r., hr. Zygmunt
stracil stanowisko prezydenta miasta Warszawy?®.

27 1. Koberdowa, Warszawska Rada Miejska 1861-1863, ,Rocznik Warszawski”, 1961, nr 2, s. 123-129.
28 Tamze.

29 ]. Borejsza, Pigkny wiek XIX, Warszawa 1994, s. 229-240.

30 A. Szwarc, Od Wielopolskiego do Stronnictwa Polityki Realnej, Warszawa 1996, s. 34.
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Wiosna kolejnego roku, gdy powstanie wydawalo sie juz spacyfikowane, Wie-
lopolski-junior usitowal powrdéci¢ do systemu wladzy. Wigzalo sie to z jego btednymi
kalkulacjami, iz carat uznal zryw niepodlegloéciowy za wystapienia radykatéw i
powrdéci do dialogu z krélewiackimi konserwatystami. Mlody arystokrata widzial
siebie w roli poérednika pomiedzy obu stronami®.

Podkredlmy, iz wspomniane dziatania hr. Zygmunta, mialy miejsce w czasie,
gdy wladze carskie byly ukierunkowane na depolonizacje miejscowej administracji
rzadowej. Wladze rosyjskie oskarzaly urzednikéw polskiego pochodzenia o wiaro-
tomstwo; pretekstem do tego byta dobrowolna dymisji czesci funkcjonariuszy sluzby
cywilnej, podjeta na apel ,biatych” w marcu 1863 r. Stad tez przez niemal dwie, ko-
lejne dekady, miat miejsce ruch kadrowy. Zwalniano ze stuzby urzednikéw politycz-
nie niepewnych lub przesuwano ich do analogicznych urzedéw, w innych czesciach
kraju®2.

Stad tez urzednicy polscy, ktérzy w swej masie, starali sie utrzymac posady,
widzieli w lojalizmie wobec wladzy carskiej, mozliwos¢ zapewnienia podstaw mate-
rialnych, sobie oraz swych rodzin. Pamietajmy takze, iz wielu z tych, ktérzy trwali na
swych urzedach byli przeciwnikami powstania i popierali istniejacy status quo®. Do-
tyczylo to zwlaszcza ziemianskich biurokratéw, ktérzy liczyli, iz beda mogli cho¢
czeSciowo oddzialywac na decyzje polityczne w dobie represji popowstaniowych34.

Z drugiej strony, carat wychodzil naprzeciw tym nadziejom, gdyz demonstra-
cyjnie faworyzowat on lojalnych urzednikéw (i to niezaleznie od pochodzenia naro-
dowosciowego i spolecznego). Swiadectwem tego byly nadania orderéw i odzna-
czen, przyznanie rent i specjalnych dodatkéw do pensji za wierng stuzbe3>. W szere-
gu przypadkéw obserwujemy, iz zaufani i sprawdzeni wspdtpracownicy caratu nie
tylko utrzymali posady lecz — przy protekgji ,,czynnikéw najwyzszych” — byli awan-
sowani. Patriotyczna cze$¢ opinii publicznej odbierala jako nagrode dla ,,zmoskwi-
czalych Polakéw”3%¢. Niemniej, dla innych obserwatoréw, te dzialania nie budzily
zgorszenia, i co wiecej, ich przyktad pobudzal do postaw konformistycznych wiele
0s6b (w tym takze mlodych ziemian) marzacych o stuzbie cywilnej.

W te grupe wpisywat sie takze hr. Zygmunt, ktéry dzieki demonstracji lojali-
zmu wobec Romanowdéw i protekgji przejat urzad prezydenta stolicy. Ponadto sam
wspieral urzednikéw, faworyzowanych przez wladze carskie. Jeden z czlonkéw
stolecznej Rady Miejskiej, wspominal, iz w okresie jego prezydentury, gdy: ,[...]
odkrylismy wielotysieczng kradziez w zarzadzie wodociggéw, wiladze puscily zio-

31]. Rusin, Aleksander Wielopolski. Bohater trudnej legendy, Rzeszéw 1997, s. 23-27.

32 W koricu lat 60. XIX w., w samej tylko Warszawie zwolnienia objely blisko 20 % stanu. J. Leskiewi-
czowa, Warszawa i jej inteligencja po powstaniu styczniowym 1864-1870, Warszawa 1961, s. 80.

33 W. Caban, Urzednicy administracji paristwowej a powstanie styczniowe (na przyktadzie guberni radomskiej),
[w] Inteligencja polska XIX i XX wieku, studia pod red. R. Czepulis-Rastenis, Warszawa 1987, s. 159.

34 A. Chwalba, Polacy..., s. 18-19.

% L. Gorizontow, dz. cyt., s. 52.

36 A. Skatkowski, dz. cyt., s. 93.
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dzieja i daly mu paszport za granice [...]. Wtadze nie dozwolily poruszy¢ tej instytucji
[...]”%. Niebagatelne znaczenie dla dalszej kariery hr. Zygmunta miaty bliskie relacje
z wplywowymi dygnitarzami i cztonkami cesarskiego dworu.

Powyzsze okolicznosci pozwolily Wielopolskiemu-juniorowi na szybki po-
wrét do krajowej administracji. Co wiecej, poparcie wptywowych przyjaciét pozwoli-
ty mu na zmiane posad. Wskazmy, iz w okresie od 17 lutego do 31 wrze$nia 1864 r.
pelnil obowiazki dyrektora Wydzialu O$wiecenia Komisji Rzagdowej Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego®®. W kolejnym roku zostal mianowany przez cara (za
wstawiennictwem namiestnika, Fiodora hr. Berga) na funkcje dyrektora Pafistwowej
Stadniny Koni w Janowie Podlaskim; jak sie okazalo takze przejsciowo, tj. od 17 mar-
ca do 30 wrzeénia 1865 r.)®.

Ta poczatkowo duza mobilnos¢ hr. Zygmunta w hierarchii urzedniczej Krdle-
stwa Polskiego wynikala z szeregu przyczyn. Po pierwsze poszukiwal on posady,
ktorej zakres obowigzkéw — mimo braku wyksztalcenia prawniczego — méglby podo-
ta¢. Ponadto wskazane funkcje nie posiadaly znaczenia politycznego, ktére podobnie
jak kilka lat wczeséniej jego ojcu, pozwoliloby, przynajmniej przejSciowo na przyjecie
przywdédztwa obozu zachowawczego Kongreséwki.

Wydaje sie, iz poszukiwania odpowiedniej posady przez hr. Zygmunta, za-
koniczyly sie w polowie 1866 r. Wskazuje na to zachowana korespondencja z wujem,
Aleksandrem Ostrowskim. Wynika z niej, iz urzedem, spelniajgcym oczekiwania
Wielopolskiego-juniora o ktéry nota bene zabiegat od dluzszego czasu byl zarzadca
doébr apanazowych w Krélestwie Polskim, tzw. Ksiestwem Lowickim. W jego pojeciu
byl to eksponowany urzad, ktéry nie wymagal nadmiernego zaangazowania®.

Faktycznie, przygladajac sie funkcjonowaniu carskiego systemu wladzy dru-
giej polowy XIX w., opierajgcego sie na grupach koterii oraz postepujacej od potowy
lat szeéédziesigtych, depolonizacji administracji Kongreséwki, mozna uzna¢, iz za-
kres obowigzkow cesarskiego zarzadcy otwieral potencjalnie perspektywy, ktére nie
posiadal zaden urzednik pochodzenia polskiego®!.

Cho¢ zasadniczo do jego obowigzkéw nalezato kierowanie dobrami apanazo-
wymi Romanowéw to najwazniejszym, z punktu widzenia celéw politycznych jakie
stawial sobie Z. Wielopolski, bylo przygotowanie wypoczynku i opieka nad czton-
kami dynastii w czasie ich pobytu na ziemi lowickiej*?. Znajac zamilowanie jej czion-

37 A. Zor, A. Zor, Ropucha. Studium odrzucenia, Torun 2007, s. 80.

3 A. Szwarc, Spor o przywddztwo czy o koncepcje ugody ? Rywalizacja Ludwika Gorskiego i Zygmunta Wielo-
polskiego w wyborach do wiadz Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Krélestwie Polski w 1890 r., ,Przeglad
Historyczny” 1984, z. 4, s. 261.

39 7. Kaminski, Konie rubinowe, Lublin 1982, s. 104.

40 APK, AOM, sygn. 245 a, s. 135, 136.

41 7. Koztowski, Realizacja reformy administracyjnej w Krolestwie Polskim w latach 1867-1875, ,Przeglad Hi-
storyczny” 1998, z. 2, s. 230-238.

42 Nalezaty do nich folwark z patacem w Skierniewicach oraz dobra Chrusle, Rybi, Trzcianka i Wélka
Krosnowska (tacznie 70 tys. ha). J. Warezak, Stownik geograficzno-historyczny Ksiestwa t.owickiego, t. I, L.odz
1967, s. 131-150.
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kéw do polowan, Wielopolski-junior mégt w pelni wykorzysta¢ swe bogate, w tym
wzgledzie doswiadczenia, zwazywszy, iz w rodzimej guberni kieleckiej byl znanym
mysliwym i organizatorem lowéw. Ponadto jako bywalec na wielu dworach arysto-
kratycznych w kraju i zagranica posiadal wiedze, w kwestii upodobari i form spe-
dzania wolnego czasu przez wyzsze sfery.

Oficjalna nominacja cesarska na urzad zarzadcy Ks. Lowickiego nastgpila w
dniu 8 kwietnia 1868 r.#3 Jego zwierzchnik, Minister Dworu, Aleksander Adlerberg
zawiadomit go, iz funkcja ta odpowiada IV randze urzedniczej, z rocznym dochodem
w wysokosci 4 tys. rb. (przypomnijmy, iz jako prezydent stolicy pobieral roczna pen-
sje w kwocie 3750 rb.)*.

Wielopolski-junior petnit obowiagzki zarzadcy débr apanazowych przez dwie
dekady. Przyniosta mu ona wiele zaszczytéw, wyrdznien ale przede wszystkim roz-
czarowan. Zasadniczo, pozwolila mu ona na podniesienie swej pozycji, w kontaktach
z biurokracja i dworem carskim. W tym wzgledzie, niebagatelne znaczenie mial tak-
ze fakt, iz w 1877 r., po $mierci swego ojca stal sie¢ on dziedzicem jego fortuny (tj.
ordynagji chroberskiej), tytulu margrabiego oraz zaplecza, w postaci nielicznej lecz
dos¢ ruchliwej politycznie zwolennikéw ,systemu Wielopolskiego”45. W sumie po-
wyzsze czynniki wplynely na aktywizacje Zygmunta, ktéry w latach 70-tych i 80-tych
XIX w., podejmowal szereg inicjatyw, poszukujac pola do dyskusji i kompromisu
pomiedzy polskimi elitami a caratem (tj. adresy, deputacje i publikacje prac o tresci
ugodowej).

Nadzieje jakie z nim wigzala czeé¢ zachowawczo usposobionej opinii publicz-
nej, rozbudzaly m.in. doniesienia prasowe i plotki, dotyczace wysokich ocen jego
pracy na stanowisku zarzadcy, jakie wyrazali, zaréwno Aleksander II, Aleksander II
jak i Mikotaj II*. Snuto takze domysty dotyczace perspektyw, jakie dawaty mu bli-
skie kontakty z w. ks. Konstantym oraz warszawskimi general-gubernatorami:
Pawlem Kotzebue (1874-1880) i Piotrem Albedyriskim (1880-1883)%.

Wydaje sie, iz Z. Wielopolski okazal si¢ sprawnym zarzadca majatku i organi-
zatorem wypoczynku Romanowoéw. W jego mniemaniu, bogactwo zwierzostanu
lasow towickich i stworzenie luksusowych warunkéw pobytu, beda powodem ich

43 Ks. Lowickie od XII do XVIII w. byto wlasnoscig arcybiskupéw gnieznieriskich. W lipcu 1820 r. car
Aleksander I nadat je jako dobra apanazowe swemu starszemu bratu — w. ks. Konstantemu. W pazdzierniku
1838 r. Rada Administracyjna Krélestwa Polskiego przeniosta tytul wtasnosci na Mikolaja I, zas po jego
$mierci, w lipcu 1858 r., na jego nastepce — Aleksandra II. ,Gazeta Kielecka” (dalej: ,GK”), 1898, nr 12, s. 1.

4 Wraz z dodatkiem mieszkaniowym i reprezentacyjnym wynosito to okoto 7,6 tys. rb. A. Szwarc, Zyg-
munt Wielopolski i Towarzystwo Kredytowe Ziemskie, [w] Aktywnos¢ gospodarcza ziemiaristwa w Polsce w XVIII-
XX w., pod red. W. Cabana i M. B. Markowskiego, Kielce 1993, s. 93.

4 B. Szabat, Postawy polityczne ziemiarnstwa w Kieleckiem na przetomie XIX i XX wieku, [w] Ziemiaristwo a
ruchy niepodlegtosciowe w Polsce XIX-XX w., pod red. W. Cabana i M. B. Markowskiego, Kielce 1994, s. 88.

4 W epoce Aleksandra II, w srodowisku ziemiariskim méwito sie iz , cesarz i cesarzowa osobiscie go lubiq i
przypuszczajg go do rozmowy i pewnej zazytosci”. M. z Lubieniskich Gérska, Gdybym mniej kochata: dziennik
lat 1889-1895, Warszawa 1996, s. 134.

47 APK, AOM, sygn. 245a, k. 133-134.
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czestych odwiedzin w Kongreséwce. To — z kolei — umozliwi, w ramach bezposred-
nich kontaktéw, przyblizenie czlonkom dynastii, a zwlaszcza carowi krajowych pro-
bleméw, co w konsekwencji wplynie na ocieplenie polsko-rosyjskich stosunkéw.

Wydaje sig, iz w tych kategoriach nalezy odczytywaé starania margrabiego o
remont wnetrz palacu skierniewickiego oraz budowe dodatkowych oficyn, ktére
mialy przyjmowac duza grupe cesarskich dworzan*®.

Ponadto Z. Wielopolski polozyl gléwny nacisk na wykorzystanie gtéwnego
atutu débr apanazowych, jakimi byly tamtejsze tereny lowieckie. To zadecydowalo o
budowie patacyku mysliwskiego w Spale, w latach 1884-1885; mial on stanowi¢ kom-
fortowy obiekt mieszkalny oraz punkt wypadowy w glab puszczy towickiej i lu-
bochnerniskiej*. W ciggu nastepnych lat Z. Wielopolski zrealizowat kolejne plany, tj.
zwierzyniec, gdzie zgromadzono krajowe okazy dzikich ssakow i ptactwa®.

Ponadto, w latach osiemdziesiatych XIX w., w zwiazku intensywna eksploata-
gja tutejszych terenéw lownych, nastapilo wyrazne przetrzebienie zwierzostanu, a
zwlaszcza bazantéw>. To podsuneto margrabiemu mys$l o hodowli w lasach pod
Spala®. W 1885 r. Z. Wielopolski, w celu powolania odpowiednio rozleglego rewiru,
zapewniajgcego warunki zerne, wladciwe dla tego gatunku, zdecydowat si¢ on na
zakup, sasiadujacego z dobrami cesarskimi majatku Wielka Oska. Z jego inicjatywy
powstat tam takze budynek legowy i woliera. Sprowadzono takze odpowiedni mate-
rial zarodowy (okoto 500 sztuk kokoszek-wylegarek) oraz zatrudniono wykwalifi-
kowany personel®. Efekty tych dzialan przyszly juz w kilka lat pézniej. Juz w 1888 r.
podczas wizyty Aleksandra III ujawnila sie odczuwalna poprawa stanu lowickiego
zwierzostanu. Pochwaly monarchy pod adresem Z. Wielopolskiego byly naglosnione
przez sprzyjajace mu konserwatywna prase>.

Margrabia zabiegal o utrzymanie stanu zwierzostanu takze poprzez wykup
gruntéw chlopskich, sgsiadujacych z rewirami Ks. Lowickiego. Wloscianie Zadali
bowiem wyréwnywania strat, wyrzadzonych przez cesarski zwierzostan oraz znisz-
czenia upraw, w czasie polowan. Dla administracji fowickiej problemem byly takze,
powtarzajace sie akty klusownictwa ze strony wlosciariskich sasiadéw®. Stad tez w
celu ,zaokraglenia” granic débr apanazowych juz u schyltku lat osiemdziesigtych XIX
w., Z. Wielopolski zlozyt do Ministerstwa Dworu, projekt wykupu okoto 16 tysiecy
morg ziemi; problem ten zostal rozwigzany dopiero na poczatku XX w.%

4 ,GK”, 1887, nr 44,s. 1.

49 GK”, 1885, nr 63, s. 1.

50 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich, pod red. F. Sulimierskiego, B.
Chlebowskiego, W. Walewskiego, t. X, Warszawa 1882, s. 673.

51,GK”, 1884, nr 80, s. 1.

52 APK, AOM, sygn. 242, s. 28.

53 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego..., t. X, s. 673.

54 GK”, 1888, nr 82,s. 1.

% APK, AOM, sygn. 245, s. 43.

56 Czas”, 1902, nr 39, s. 3.
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Wydawalo sig, iz przelomowym wydarzeniem w karierze margrabiego jako
zarzadcy Ks. Lowickiego byla organizacja zjazdu ,trzech cesarzy” (tj. Rosji, Austro-
Wegier i Niemiec), jaki odbyl sie w Skierniewicach, we wrzeéniu 1884 r. W komenta-
rzach prasowych pojawialy sie enuncjacje, iz wyboér miejsca spotkania w dobrach
fowickich bylo dowodem zaufania i wzgledéw cara Aleksandra III, jakimi cieszyl sie
Z. Wielopolski®.

Faktycznie, nie zawiddl on oczekiwain swego mocodawcy. Okazale wypadly
bale i rauty, z udzialem gléwnych gosci a takze zaproszonych arystokratéw z kraju i
zagranicy. Przygotowatl takze tzw. herbatki trzech cesarzy, ktére byly pretekstem
zjazdu, podczas ktérych prowadzono (jak sie okazalo bezowocne) negocjacje na te-
mat odbudowy aliansu politycznego mocarstw rozbiorowych.

Podczas zjazdu, margrabia byl w centrum wydarzen, co zdawalo sie, ukazy-
wac jego czolowa pozycje w polskich sferach posiadajacych. Okazja do tego bylo,
komentowane w prasie — ujete na Zyczenie margrabiego w programie spotkania —
uroczyste pozegnanie przez niego specjalnych gosci, tj. trzech cesarzy. Ten gest mial
wymiar politycznego gestu, tj., iz na terenie Kongreséwki byli podejmowani przez
zarzadce carskich débr apanazowych, bedacego przedstawicielem polskiej arystokra-
Gji%s.

Podkredlmy jednak, iz strona rosyjska nie byla zainteresowana jakimkolwiek
dialogiem z Wielopolskim. Wynikato to z niecheci caratu do powrotu do liberalnej
polityki lat 1861-1863 (o co on zabiegal) lecz takze z faktu, znanego wladzom, iz mar-
grabia nie cieszyl sie autorytetem w spoleczeristwie Kongresowki, pamietajacym
sprawe branki i serwilizm wobec zaborcy. Obawy ziemianistwa przed oskarzeniami
radykatéw o zdrade, powodowaly, iz mimo zréznicowanych ocen dzialalnoséci mar-
grabiego, oficjalnie zachowywato ono wobec niego dystans®.

Wydaje sie, iz margrabia byl niezrazony tymi niepowodzeniami, uwazajac, iz
podobne problemy napotkat takze jego ojciec. Trwal on w przeswiadczeniu o stusz-
nosci swej wizji ugody i koniecznoéci dalszego zabiegania o przychylnosé dynastii,
zwlaszcza w epoce Aleksandra III, znanego z rusyfikacyjnego kursu wobec Krodle-
stwa®0.

Te dzialania dotyczyly zwlaszcza sfery biurokratycznej, gdzie , odpolaczanie”
urzed6éw, w okresie sprawowania funkcji warszawskiego general-gubernatora, przez
Jozefa Hurko (1883-1894), bylo jednym z filaréw polityki unifikacyjnej Kongreséwki

57 ,GK”, 1888, nr 76, s. 1.

% Uznanie Romanow¢éw dla zastug margrabiego objawito sie uhonorowaniem w styczniu 1872 r., Orde-
rem Sw. Anny (I kL), za§ w sierpniu 1877 r. nadano mu Order Sw. Wlodzimierza (II kl.). APK, AOM, sygn.
245a, s. 134-135.

% Ciekawa byla opinia, iz ,dotqd jednak nie stychac, zeby margrabia wptyw miat jakikolwiek i zeby ta przyjazn
jego z cesarzem na co sie Krajowi, a chocby pojedynczym osobom przydata”. M. z Lubieriskich Gérska, dz. cyt., s.
134; A. Szwarc, Od Wielopolskiego..., s. 267-296.

60 S. Paczos, Konserwatyzm jako szkota realistycznego myslenia o Polityce, [w] Marzyciele i realisci. O roli tra-
dycji w polskiej mysli politycznej od upadku powstania styczniowego do XXI wieku, pod red. T. Sikorskiego, A.
Watora, Szczecin 2009, s. 47-49.
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z Cesarstwem®!. W tych okolicznosciach, ugoda o jaka zabiegal Z. Wielopolski, spro-
wadzatla si¢ do utrzymania minimum niezaleznosci narodowej tj. ,swobod w jezyku i
wierze”. Nadzieje jego stronnikéw na uzyskanie tych koncesji budowane byty na —
wydawalo sie — wzrastajacej pozycji margrabiego, czego dowodem mialy by¢ odzna-
czenia panistwowe i godnosci dworskie, nadane przez Aleksandra III, doceniajacego
jego lojalnos¢ i wierna stuzbe panstwowa®. Dodatkowo wzmacnial je nastepca tronu,
pSzniejszy Mikolaj II, czesty bywalec w Ks. Lowickim. konczylo sie jednak na kolej-
nym rozczarowaniu, gdyz jego sugestie o ,checi przyjrzenia si¢ miejscowym stosun-
kom”%, propagowane przez politycznych sympatykéw Z. Wielopolskiego, okazatly
si¢ iluzja. Udowodnit to przebieg wydarzen w 1897 r., w czasie wizyty pary cesar-
skiej w Krodlestwie (gdzie wladze sprowadzily zabiegi starzejacego sie margrabiego
do kolejnych gestéw lojalnosci).

Ostatecznie, podeszly wiek oraz wzmagajace sie problemy zdrowotne (choro-
ba Brighta) spowodowaly, Ze margrabia zlozyl rezygnacje z funkcji zarzadcy débr
apanazowych, przyjeta w styczniu 1898 r. Oznaczalo to definitywne wycofanie sie z
aktywnosci publicznej; ostatnie pie¢ lat Zycia margrabiego uplynely w rodzinnej
ordynacji chroberskiej i rekonwalescencji w niemieckich i austriackich kurortach.
Zmart 27 lutego 1902 r. w Berlinie, w wieku 69 lat.

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania warto wskaza¢ na kilka kwestii.
Podkreslmy, iz Z. Wielopolski stanowil posta¢ dos¢ szczegdlng. Z jednej strony byl
on typowym przykladem konformizmu klas posiadajgcych Krélestwa Polskiego,
ktérym nieobce bylo ubieganie sie kariere urzednicza w administracji zaborczej. Jed-
nak te konstatacje komplikuje kwestia wplywow, jakie posiadat on w warszawskich
oraz petersburskich kregach biurokratycznych i dworskich. Te bowiem braty pod
uwage miejsce jego ojca, Aleksandra — w planach cara Aleksandra II, ktéry zadecy-
dowat o przejsciowym zlagodzeniu polityki wobec Kongreséwki; czego synonimem
byly koncesje na rzecz Polakéw, zwane wéwczas tzw. ,systemem Wielopolskiego”.
Stad tez wynikala nadzwyczajna pozycja margrabiego-seniora na scenie politycznej
Cesarstwa Rosyjskiego lat szes¢dziesigtych XIX w., co otwierala takze przed jego
synem — Zygmuntem —mozliwoéci awansu w hierarchii biurokratycznej (nota bene
bez przygotowania merytorycznego czy doswiadczenia praktycznego). Dzieki pro-
tekcja ze strony ,czynnikéw najwyzszych” i arbitralna decyzja Wielopolskiego-seniora,
pelniacego woéwczas urzad naczelnika rzadu cywilnego, zadecydowata o przejeciu

61 Proces ten byl nieréwnomierny; szybciej postepowat na poziomie gubernialnym, wolniej powiato-
wym czy w gminie (cho¢ Polacy stanowili tam i tak odpowiednio 28% i 66% kadry). Pewne organy (tj. np.
zarzady ubezpieczeri rzadowych, zarzadach spraw wtlosciariskich, gubernialnych radach opiekuriczych,
archiwa gubernialne) zachowaly swdj polski charakter. A. Chwalba, Polacy..., s. 33-34.

62 W 1888 r. Aleksander III nadat Wielopolskiemu godnos¢ koniuszego, w styczniu 1893 r. — szambela-
na; wreszcie w marcu 1893 r. — tytul wielkiego towczego. A. Szwarc, Spor o przywédztwo..., s. 261.

63 Z. Opacki, Boris Cziczerin wobec kwestii polskiej w polityce rosyjskiej w drugiej potowie XIX wieku i poczqtku
XX wieku, [w] Unifikacja za wszelkq cene. Sprawy polskie w polityce rosyjskiej na przetomie XIX i XX wieku. Studia i
materiaty, pod red. A. Szwarca i P. Wieczorkiewicza, Warszawa 2002, s. 161-169.

64 Czas”, 1902, nr 39, s. 3.
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przez juniora, funkcji prezydenta miasta Warszawy. Pomimo préb zapewnienia
przez niego sprawnosci obstugi administracyjnej, bilans poczynarn Zygmunta na tym
stanowisku byl oceniany (zaréwno wspolczesnych jak i historykéw) negatywnie.
Zawazylo na tym upolitycznienie tego urzedu przez mlodego Wielopolskiego, ktére
identyfikowano z jego ulegloscia wobec ojca. Co wiecej, ta krytyka wynikata takze ze
wspierania przez niego stolecznych urzednikéw, ktérych warszawska Rada Miejska
oskarzala o niegospodarnos¢ lub nawet defraudacje mienia publicznego. Jednak
kluczowym argumentem byly oskarzenia juniora o wspéludzial w przygotowaniu
branki, ktéra w styczniu 1863 r., wywolala przedwczesny wybuch powstania. Jego
skutkiem bylo wycofanie poparcia caratu dla ,,systemu Wielopolskiego”, co oznacza-
to utrate posad przez osoby, zwigzane towarzysko lub politycznie z margrabig Alek-
sandrem (w tym takze przez syna -Zygmunta).

W latach 60. i 70. XIX w., po , dobrowolnej emigracji” seniora do Drezna, ju-
nior zabiegat z r6znym skutkiem, o przejecie przywdédztwa w srodowisku konserwa-
tywnego ziemianistwa Krélestwa Polskiego. Uznal on bowiem, iz niepowodzenie
dzialan jego ojca wigzalo sie z brakiem poparcia ze strony miejscowych elit, ktére
mogto stanowi¢ mandat do podjecia dialogu z caratem. Wedlug niego kluczem do
osiggniecia celu, tj. polsko-rosyjskiej ugody byta m.in. mozliwoé¢ osiggniecia ekspo-
nowanej funkcji urzedniczo-dworskiej. Dlatego tez kariera Wielopolskiego moze
stanowi¢ czesty przyklad oddzialywania czynnikéw pozamerytorycznych (tj. zwia-
zanych ze zmiang polityki Petersburga wobec Krélestwa czy powigzan z wplywo-
wymi dygnitarzami), ktére drugiej potowy XIX w., decydowaly o obsadzie funkcji
publicznych w Krélestwie Polskim.

Dowodem tego byt fakt, ze u schylku lat 60. XIX w., po kilku latach zabiegéw i
epizodycznym pelnieniu przez niego, obowigzkéw urzedniczych éredniego szczebla
(m.in. dyrektora stadniny koni w Janowie Podlaskim), siegnat on po funkcje zarzadcy
Ks. Lowickiego. Podkreslmy, iz w planach Z. Wielopolskiego, kierownictwo nad
krélewiackimi dobrami apanazowymi Romanowéw mialo otworzyé mu droge, do
osobistych kontaktéw ze Scislq elita panistwa, w tym przede wszystkim z osoba cesa-
rza i nastepcy tronu.

W nakreslonej wyzej skomplikowanej sytuacji politycznej Kongreséwki korica
XIX w., funkcja zarzadcy Ks. Lowickiego, cho¢ eksponowana, nie przyniosta Zyg-
muntowi oczekiwanych korzysci politycznych; skoniczylo sie na zaszczytach (tj. orde-
rach i tytulach dworskich), ktérymi kolejni carowie wyrdznili jego lojalng stuzbe
cywilna. Udowodnil to przebieg, mimo niezaprzeczalnych osiagnie¢ organizacyj-
nych, blisko 20-letniego pelnienia tej funkdji, jak i oceny wiekszosci opinii publicznej,
odbierajacej jego aktywnos¢ na polu administracyjnym w kategoriach serwilizmu.
Swiadectwem tego byto, u progu lat 90. XIX w., odrzucenie przez ziemiaristwo (w
czasie wyboréw na prezesa Dyrekcji Gléwnej Towarzystwa Kredytowego Ziemskie-
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go) moralnej legitymacji Wielopolskiego do przejecia przez niego roli jego przywadd-
cy politycznego®.

% A. Szwarc, Spor o przywdédztwo..., s. 261.
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Pesiome

3eirmysT Benémosbckuit, ynpasssronpin Jlosunkom KasokecTBoM — mpumep Kapbepebl
I0JIBCKOTO NoMeninKka B Poccurickort ViMmmepmm

B Hapctse ITonbckom B XIX cToseTyt pyHKIMOHMPOBAIO MHOTO CeMeVl, MPUUNCIIIeMBIX K
apucToKpaTidecKo-TioMeliHmdern mure. Cpey HMX Ha OfHO U3 IJIAaBHBIX MeCT BBIIBUHYJIach
JIMYHOCTB 3bIrMyHTa Besénossckoro. CBoert rmosuiiyeri OH ObUI, HECOMHEHHO, 00g3aH cBoeMy
oty AsiekcaHnapy BesémosibckoMy, KOTOPBII VMeJI JIOBOJIbHO OOJIbIIOe BiIMSHWUE B
TIPUIBOPHBIX IAPCKMX Kpyrax. B cTaTbe maccMaTpeHa UMHOBHMYbS Kapbepa 3bITMyHTa
Berénosibckoro, HaumMHasi C II€pHoOjia ero CJIy)XObl B IJAPCKOVI apMWM IO BCTyIUIEHWE Ha
TIOJDKHOCTD yrpasjisiorero JIopuiikom KasbkecTsoM. ABTOp cTapasicss HalTV OTBET Ha BOIIPOC,
KaKyro posib urpai 3. Benénosicku Bo BpeMsi yIipaBsjieHMsl ye/IbHBIMY TIOMeCTbsIMU B ITpoliecce
oTeruieHus oTHoIeHMI Mexy ITorskamm n Pycckumu B moctemamx mekagax XIX Beka.
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