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Wiladze i administracja panstwowych szkét akademickich
w II Rzeczypospolitej

Zasady funkcjonowania najwiekszych uczelni paristwowych zostaty uregulo-
wane juz w poczatkach niepodlegloéci. Ustawa o szkotach akademickich, ktérg
uchwalono 13 lipca 1920 r. dos¢ szczegdlowo okreslala kompetencje wladz samorza-
dowych takich uczelni, w mniejszym stopniu ich administracji. Opierajac sie na
Ustawie, poszczeg6lne szkoly akademickie tworzyly swoje statuty, ktére uscislaly jej
zapisy. W niniejszym tekscie mowa bedzie o funkcjonowaniu wtadz i administracji
uniwersytetéw — Warszawskiego (UW), Jagielloriskiego (UJ), Jana Kazimierza we
Lwowie (UJK), Poznanskiego (UP) i Stefana Batorego w Wilnie (USB); szkoét tech-
nicznych — Politechniki Lwowskiej (PL), Politechniki Warszawskiej (PW) i Akademii
Goérniczej w Krakowie (AG) oraz Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w War-
szawie (SGGW).

Zgodnie z Ustawa szkolami akademickimi kierowaly Zebranie Ogélne Profe-
soréw i Senat, badz tylko Senat. Wybor jednego z tych dwoéch wariantéw pozosta-
wiano uczelniom. Te ustalenia mialy zawierac statuty. W szkotach istniejgcych przed
1918 r. zazwyczaj pozostawiano rozwiazania, ktére funkcjonowaty wczesniej. Byto to
szczegOlnie proste w przypadku uczelni galicyjskich, w ustawie z 1920 r. w zasadzie
zaadoptowano bowiem tamtejszg organizacje szkét wyzszych (dotyczylo to réwniez
istnienia i kompetencji pozostatych organéw wiladzy samorzadowej). Sposréd wy-
mienionych uczelni Zebranie Ogdlne Profesoréw i Senat funkcjonowaly jedynie na
PL i AG, na pozostalych tylko Senat. W mys$l ustawy na czele obu wymienionych
organéw stal rektor, oprécz niego moégt im przewodniczy¢ takze jego zastepca. Ze-
branie Ogdlne skiadato sie z profesoréw honorowych, zwyczajnych, nadzwyczajnych
i docentéw nalezacych do Rad Wydzialéw. W zakres jego dzialania wchodzity kwe-
stie kluczowe dla funkcjonowania uczelni, przede wszystkim przyjmowanie statutu,
budzetu, wybor rektora, zatwierdzanie wnioskéw Rad Wydzialéw o nominacje pro-
fesorskie i kierowanie ich do Ministerstwa Wyznari Religijnych i O$wiecenia Pu-
blicznego (MWRIOP), uchwalanie wnioskéw dotyczacych tworzenia nowych wy-
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dzialéw i katedr oraz usuwania z nich profesoréw. Senat skladat sie z rektora, pro-
rektora, dziekandéw i delegatow poszczegélnych wydzialéw. Tych ostatnich wybie-
rano na pewien okres, np. na PL na rok, a na UJ na trzy lata. W przypadku, gdy
uczelnia kierowalo Zebranie Ogélne Profesoréw, Senat byt organem uchwalajacym i
kontrolujagcym wszystkie sprawy administracyjne i finansowe, o ile nie wchodzity
one w zakres dzialania innych wladz. Do jego obowigzkéw nalezalo przede wszyst-
kim: ukladanie preliminarza budzetowego, zarzadzanie majatkiem szkoly, nadzér
nad programami nauczania przesylanymi MWRiOP, zawieranie uméw z wykladaja-
cymi, mianowanie i usuwanie urzednikéw oraz pomocniczych pracownikéw na-
ukowych, a takze kwestie bardziej ogdlne dotyczace studentéw wykraczajace poza
kompetencje wydzialéw, np. budowa doméw akademickich, czy przyznawanie sty-
pendiéw. Warunki waznosci i wykonalnosci uchwatl Zebrania Ogdlnego Profesoréw
i Senatu okreslano w statutach. Podawano tam takze zasady zwolywania i przebiegu
posiedzen tych gremiéw. W sytuacji, gdy na uczelni nie przewidziano powolywania
Zebrania Ogolnego Profesoréw, to Senat posiadat wszystkie jego kompetencje okre-
§lone w ustawiel.

Jako kolejny organ wladzy samorzadowej w ustawie umieszczono rektora,
ktory

piastuje najwyzsza godnoé¢ w szkole akademickiej, jest przewodniczacym
Senatu i Zebrania Ogélnego Profesoréw, czuwa nad nalezytym biegiem
spraw wchodzacych w zakres dzialania tych wladz i ponosi przede wszyst-
kim odpowiedzialnoé¢ za nalezyte przestrzeganie obowigzujacych ustaw i
rozporzadzen rzadowych.

Uregulowania te przyznawaty rektorowi tytul Magnificencji, okreélaly ogélne zasady
jego powolywania i kompetencje. Byt on wybierany przez Zgromadzenie Ogolne lub
przez delegatéow Rad Wydzialéw z grona profesoréw zwyczajnych i honorowych,
zawsze w tym samym czasie — w czerwcu kazdego roku; okres urzedowania wynosit
bowiem jeden rok z mozliwosciag ponownego wyboru. Swoje obowiazki rektor obej-
mowal na dwa tygodnie przed rozpoczeciem roku akademickiego. W niektérych
statutach wprowadzano dodatkowe uregulowania np. na PL i UJ profesor wybrany
rektorem mial obowigzek przyja¢ ten urzad, w przeciwnym wypadku musial podac
powody zrzeczenia sie, ktére mogly by¢ uwzglednione, badZ nie; na PL woéwczas
przystugiwato odwotanie do MWRIOP. Ustawa okreslala, iz rektor jest przedstawi-

1 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Prezydium Rady Ministréw, cz.2, sygn. 17, k.
308- 312; Ustawa z dnia 13 lipca 1920 r. o szkotach akademickich, Dziennik Ustaw RP 1920, nr 72, poz. 494,
art. 53, s. 1279-1281; Statut Politechniki Lwowskiej z roku 1921, Lwéw 1921, s. 3-8; Statut Uniwersytetu Jana
Kazimierza we Lwowie, Lwoéw 1929, s. 4; Statut Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 1925, s. 4-8; Uniwer-
sytet Stefana Batorego w Wilnie. Program wykladéw i sklad Uniwersytetu w poétroczu zimowym roku
akademickiego 1919/1920, Wilno 1919, s. 12; Spis nauczycieli szkél wyzszych, srednich, zawodowych,
seminariow nauczycielskich oraz wykaz zaktadéw naukowych i wladz szkolnych, Warszawa-Lwoéw 1926, s.
61, 67.
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cielem uczelni na zewnatrz, zwoluje Senat i Zebranie Ogdlne Profesoréw, kieruje
obradami tych cial oraz wykonuje ich uchwaly. W ostatniej z wymienionych kwestii
np. statut PL dawal mu prawo zawieszenia z waznych powodéw wykonania uchwa-
ly i poddania jej ponownie pod glosowanie. Ponadto w ustawie zapisano, ze rektor
immatrykuluje studentéw i udziela im urlopéw, zalatwia sprawy administracyjne i
finansowe uczelni, ktére nie wymagaja uchwat Senatu, czuwa nad porzadkiem na
terytorium szkoly (organy wladz bezpieczenistwa mogly wkroczy¢ na jej teren jedy-
nie za jego zgoda lub w przypadku bezposredniego zagrozenia). Ustawa ustanawiala
tez zastepce rektora — prorektora, ktérym zostawal ustepujacy rektor. W sytuacjach,
gdy nie bylo to mozliwe, prorektora wybieralo Zebranie Ogodlne albo Senat?.

Ustawa o szkolach akademickich okreslata, oprécz juz oméwionych, takze
kompetencje pozostalych dwéch organéw wladzy samorzadowej uczelni — Rady
Wydzialu i dziekana. Rade stanowili wszyscy profesorowie, zwyczajni i nadzwy-
czajni, zatrudnieni na danym wydziale, takze honorowi, jesli wczeéniej nalezeli do
Rady oraz dwaj reprezentanci docentéw wybierani na rok. Rada miata réwniez pra-
wo powolywaé do swojego grona na okres jednego roku profesoré6w z innych wy-
dzialéw, jesli tylko wykladali w tym momencie na danym wydziale. Rady jako orga-
ny kierujace wydzialami sprawowaly gléwnie piecze nad nalezyta organizacja na-
uczania, przeprowadzaly procedury zwigzane z habilitacjami oraz wylanianiem
kandydatéw do obsady katedr, stawialy takze wnioski dotyczace zatrudnienia za-
stepcéw profesoréw i pomocniczych pracownikéw naukowych. Mialy tez prawo
nadawaé honorowe stopnie naukowe. Ukladaty ponadto preliminarz potrzeb finan-
sowych wydzialu, wnioskowaly o urlopy i zasitki naukowe dla profesoréw oraz
pomocniczych sil naukowych, przyznawaly urlopy i stypendia studentom. W odnie-
sieniu do dziekana ustawa okreélala, iz , posiada takie samo stanowisko wobec Wy-
dzialu i jego Rady, jak rektor wobec calej szkoly i Senatu. Nadto nalezy do niego
nadzér nad wpisami studentéw i wolnych stuchaczy, nad tokiem ich studiéw oraz
nad odbywaniem si¢ egzaminéw w sposéb przepisany”. Dziekanem mdgl by¢ wy-
brany jeden z profesoréw zwyczajnych, nadzwyczajnych lub honorowych nalezg-
cych do Rady Wydziatu. Czas urzedowania, sposéb wyboru dziekana i prodziekana
byl podobny, jak w przypadku rektora, oczywiscie procedura odbywat sie na szcze-
blu Wydzialu®. Warunki waznosci i wykonalnosci uchwat Rad Wydziatéw okreslano
w statutach. Podawano tam takze zasady zwolywania i przebiegu ich posiedzen.

Statuty tworzone przez poszczegdlne uczelnie zawieraly przepisy szczegdto-
we i rozwijajgce zasady okreslone w ustawie, ktére oczywiscie nie mogly pozostawac
z nig w sprzecznosci. Bywaly bardzo drobiazgowe lub mialy tylko charakter uzupet-
niajacy. Na przyklad we Lwowie Statut Politechniki bardzo dokladnie odzwierciedlat
zapisy ustawy, UJK jedynie je precyzowal. Ten pierwszy zostal opracowany bardzo

2 Ustawa z dnia 13 lipca 1920 r. o szkolach akademickich, s. 1281-1282; Statut Politechniki Lwowskiej, s.
8-10; Statut Uniwersytetu Jagielloniskiego, s. 9.
3 Ustawa z dnia 13 lipca 1920 r. o szkotach akademickich, s. 1282-1285.
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szybko i zatwierdzony przez MWRIOP juz w 1921 r., w przypadku UJK nastapilo to
dopiero w 1929 r. Ustawa dawata bowiem uczelniom mozliwo$¢ uchwalenia statutu,
ale nie bylo to konieczne, a sama byla na tyle szczegélowa, ze uczelnie mogty funk-
cjonowac tylko na jej podstawie, jak to bylo np. na UJK. Statut UJK zostal zatwier-
dzony dopiero we wrzeéniu 1929 r., cho¢ prace nad nim trwaty od marca 1923 r. Po
kilku miesigcach pracy projekt przygotowany przez komisje senacka zostal przyjety
przez Senat i w czerwcu 1924 r. przestany MWRIOP do zatwierdzenia. Po dokonaniu
zmian wymaganych przez Ministerstwo, w maju 1925 r. statut zostal zatwierdzony,
cho¢ nie okreslono dokladnej daty jego wejscia w zycie. Wéwczas pojawily sie jednak
kontrowersje na samej uczelni. Dotyczyly one gléwnie kwestii, czy nalezy powota¢
Zebranie Ogdlne Profesoréw, czy najwyzsza wladza samorzadowa ma pozostaé, tak
jak do tej pory, Senat. Problemem ten podnosita Rada nowo powstalego Wydziatu
Matematyczno-Przyrodniczego, postulujgc wstrzymanie wejScia w zycie statutu do
czasu rozstrzygniecia wszystkich watpliwosci. Senat nie przychylil sie do tego postu-
latu i uchwalil termin obowiazywania uregulowan statutowych na 1 wrzesnia 1925
r., przeslal tez taka decyzje do MWRIOP. Rada Wydzialu Matematyczno-
Przyrodniczego ze swej strony wystosowala do Ministerstwa pismo przedstawiajgce
jej stanowisko. Przeciwnicy statutu skierowali ponadto sprawe do Trybunatu Admi-
nistracyjnego, argumentujac, ze o istnieniu na uczelni Zebrania Ogé6lnego Profesoréw
jako najwyzszej wladzy samorzadowej, zgodnie z ustawa, moze zdecydowac tylko
glosowanie takiego gremium. Trybunal przychylit sie do ich stanowiska i uchylil
decyzje MWRIOP o zatwierdzeniu statutu. Zebranie Ogélne Profesoréw, ktére miato
zdecydowac o istnieniu takiego organu, odbylo sie¢ w maju 1929 r. i uchwalilo, iz w
statucie nalezy pozostawi¢ Senat jako najwyzsza wladze UJK*

Ustawa o szkolach akademickich z 1920 r. oprécz uregulowan dotyczacych
wladz uczelni odnosila sie takze do urzednikéw, choé w bardzo ogélny sposéb.
Stwierdzala, Ze wszyscy pracownicy podlegaja wladzy rektora. Gwarantowala
urzednikom etatowym prawa pracownikéw panstwowych. Z kwestii szczegétowych
ustalata jedynie, ze sekretarza bedacego kierownikiem kancelarii, naczelnego biblio-
tekarza, kwestora, ksiegowego i urzednikéw biblioteki mianuje minister wyznan
religijnych i oéwiecenia publicznego na wniosek Senatu, a innych urzednikéw Senat.
Statuty w pewnym stopniu uszczegoélawialy zapisy ustawowe dotyczace administra-
cji uczelni. Ustalaly ogélne zasady zatrudniania urzednikéw. Informowaly, ze posa-
de moze otrzymac osoba posiadajaca kwalifikacje, jakich obowiazujace uregulowania
wymagaja od funkcjonariuszy panstwowych. W niektérych statutach (U], UJK) prze-
widziano, ze w przypadku wolnych posad urzednicy beda wylaniani w drodze kon-
kurséw rozpisywanych przez rektora i oglaszanych w prasie. Senat moégt jednak

4 Kronika Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie za rok szkolny 1923-1924, Lwéw 1924, s. 68-70; Kronika
Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie za rok szkolny1924/25, Lwoéw 1925, s. 38-39; Statut Uniwersytetu Jana
Kazimierza, s. 4-6, 25; K. Twardowski, Dzienniki, cz. 2, Warszawa-Toruni 1997, s. 24-25; H. Steinhaus, Wspo-
mnienia, Wroctaw 2002, s. 129-130.
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podja¢ decyzje o odstapieniu od tej procedury. W statutach informowano réwniez, ze
stosunek stuzbowy pracownikéw administracji okreélaja uregulowania dotyczace
urzednikéw parnstwowych, a ich kompetencje okresla regulamin uchwalany przez
Senat®.

Jesli chodzi o sposéb pelnienia funkcji przez przedstawicieli wladz, to szcze-
golnie w poczatkach niepodleglosci rektorzy nierzadko bardzo silnie wiaczali sie w
rozwigzywanie réznych spraw dotyczacych uczelni, ich zaangazowanie niejedno-
krotnie wykraczalo poza standardowe wypelnianie obowigzkéw. Na przyklad zalo-
Zenie i szybkie rozpoczecie dzialalnosci przez Uniwersytet Poznanski bylo w duzym
stopniu zastuga jego pierwszego rektora Heliodora Swiecickiego, ktéry pelnit te
funkcje w latach 1919-1923. Z kolei Alfred Halban kierujacy UJK w roku akademic-
kim 1919/20 bardzo intensywnie wspieral starania uczelni o pozyskanie kompleksu
budynkéw po Sejmie Krajowym. Podobnie kolejni rektorzy, ich zabiegi zakornczyly
sie przejeciem gmachéw wiosng 1923 r. Jan Lukasiewicz, kierujacy UW w roku
1922/1923, podjal owocne rozmowy z wladzami miasta o przekazaniu uczelni pla-
céw pod budowe nowych gmachéwe. Czasem duzego zaangazowania wymagaly
indywidualne sprawy pracownikéw. Na przykiad w 1922 r. rektor UJK — poeta Jan
Kasprowicz staral sie¢ poméc w sprawie niezatwierdzenia ze wzgledéw formalnych
habilitacji genialnego Iwowskiego matematyka Stefana Banacha, nie stroniac nawet
od pewnego naginania procedur. Jego zaangazowanie, réwniez wsparcie Rady Wy-
dzialu Filozoficznego, dziekana, Senatu, prorektora i pewne zagmatwanie sytuacji
spowodowane licznymi pismami wyslanymi do MWRIOP przynioslo korzystne
rozwigzanie. Co prawda Ministerstwo nie zmienilo decyzji o niezatwierdzeniu habi-
litacji, ale wyrazilo zgode na utworzenie na UJK nowej katedry matematyki i powie-
rzenie jej Banachowi. Ta nominacja niewatpliwie znacznie ulatwila kariere naukowg
najwybitniejszego polskiego matematyka, jakim okazal sie Stefan Banach, i przyczy-
nita sie do powstania we Lwowie szkoty naukowej o swiatowej renomie”.

Trzeba tu wspomnieé, ze Stefan Banach poswiecal czas nie tylko pracy na-
ukowej, ale i organizacyjnej na uczelni, kilkukrotnie byt dziekanem. Do swoich obo-
wigzkéw podchodzil w sposéb dosé niestandardowy. Jak wspominajg jego wspot-
pracownicy, gdy otrzymywal zaproszenie na jakie$ uczelniane posiedzenie mial ma-
wiaé ,Wiem, gdzie nie bede”. Niezwykly styl bycia wielu przedstawicieli Iwowskie-

5 Ustawa z dnia 13 lipca 1920 r. o szkotach akademickich, s. 1290; Statut Uniwersytetu Jagielloriskiego, s.
34-35; Statut Uniwersytetu Jana Kazimierza, s. 24; Statut Politechniki Lwowskiej, s. 22-23.

6 Kronika Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie za rok szkolny 1921/22, Lwéw 1932, s. 49; Kronika Uni-
wersytetu Jana Kazimierza we Lwowie za rok szkolny 192223, Lwoéw 1926, s. 36; Sprawozdanie z dziatalnosci Uni-
wersytetu Warszawskiego za rok akademicki 1922/1923, Warszawa 1925, s. 12-13; A. Czubinski, Dzieje Uniwersy-
tetu Poznariskiego w latach 1918-1939, [w:] Dzieje Uniwersytetu Poznaiiskiego w latach 1918-1969, pod red. Z.
Grota, Poznan 1972; s.67-87.

7 Lwowskie Paristwowe Archiwum Obwodowe (LPAO), UJK, f. 26, op. 5, spr. 58, k. 2-7; szerzej zob. M.
Przeniosto, Droga naukowa Stefana Banacha, [w:] Znani i nieznani miedzywojennego Lwowa. Studia i materiaty
pod red. M. Przeniosto i L. Michalskiej-Brachy, Kielce 2007, s. 40—42.
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go érodowiska matematycznego sprawil, ze pozostalo wiele relacji na ich temat,
réowniez dotyczacych obowiazkéw dziekarnskich. Drugi z twércéw lwowskiej szkoty
matematycznej, profesor UJK, Hugo Steinhaus byl z kolei bardzo obowigzkowy. Na
Politechnice Lwowskiej funkcje dziekana sprawowali m.in. Wlodzimierz Stozek i
Kazimierz Kuratowski. Szczegélnie czesto wspdtpracownicy i studenci wspominali
prof. Stozka. Na przyklad Kuratowski napisat, ze Stozek do spraw administracyjnych
mial stosunek dos¢ beztroski. Wspominal sytuacje, jaka miata miejsce, gdy obejmo-
wal po nim funkcje dziekana Wydzialu Ogdlnego (sam traktowal ten rodzaj obo-
wigzkéw bardzo powaznie). Zwrdcil sie wtedy do Stozka z prosba o omdéwienie i
przekazanie spraw niezalatwionych. Ten odpowiedzial, Ze nie ma takich spraw i
poradzil Kuratowskiemu, iz nie naleZy przejmowac sie zadnymi ,sprawami”. Dodat
tez, ze gdy przyjdzie list urzedowy, najlepiej odlozy¢ go do biurka nie czytajac, bo
jesli zawiera co$ waznego, to przysla kolejng — pilng informacje. Studenci byli nato-
miast w dziekanacie ,dobrze obstuzeni”. Jak wspominaja bowiem Stozka jego
uczniowie, byl cztowiekiem niezwykle zyczliwym w stosunku do nich. Studenci
zawsze mogli tez liczy¢ na zyczliwosé¢ i wyrozumiatosé kolejnego dziekana Kazimie-
rza Kuratowskiego, w tym byt podobny do swego przyjaciela, Wiodzimierza Stozka.
Oryginalnoéci w pelnieniu obowigzkéw dziekanskich nie brakowalo takze znanym
matematykom z innych osrodkéw, np. na UW prof. Waclaw Sierpiniski, cho¢ byt
czlowiekiem obowiazkowym i lubil rézne oficjalne zebrania, to czesto w czasie ich
trwania zatapial sie w rozwazaniach matematycznych®.

Kazda z panstwowych szkot akademickich na najwyzszych urzedniczych sta-
nowiskach zatrudniala sekretarza uczelni, administratora i kwestora. Osoby te za-
zwyczaj pelnily swoje funkcje przez wiele lat, zdarzalo sie tez, ze legitymowaly sie
stopniem doktora. Na przykiad na UJ wieloletnim sekretarzem byt Wlodzimierz
Ottmann, administratorem — dr Jan Regula, a kwestorem — dr Henryk Matus. Jesli
chodzi o zatrudnianych urzednikéw, to w zestawieniu za lata akademickie
1931/1932 1 1932/1933 na poszczegdlnych uczelniach istniata nastepujaca liczba eta-
tow (bez pracownikéw bibliotek): UW — 42 etaty, UJ - 31, UJK - 26, UP - 29, USB - 31,
PL - 25, PW - 22, AG -9, SGGW - 15. Na Politechnikach i SGGW wielkosci te byly
proporcjonalne do liczby studentéw i zatrudnianych pracownikéw naukowych. Wy-
razne dysproporcje widaé w przypadku uniwersytetéw (zob. tabela 1). Najmniejszy z
nich — w Wilnie zatrudnial podobng liczbe urzednikéw jak dwukrotnie wieksze w
Krakowie i Lwowie. Zaskakujaca jest wyjatkowo mala administracja ostatniego z
wymienionych. Wéréd zatrudnionych bylo 7 pracownikéw Rektoratu, 9 — kwestury,
2 - intendentury. Na UW pracowalo 14 oséb w Rektoracie, 12 w kwesturze, 6 w in-

8 K. Kuratowski, Notatki do autobiografii, Warszawa 1980, s. 67, 91, 98; S. Ulam, Przygody matematyka,
Warszawa 1996, s. 67; M. Przeniosto, Twércy lwowskiej szkoty matematycznej, ,,Dzieje Najnowsze” 2007, t. 39,
z. 2, 5. 69-71; tejze, Wilodzimierz Stozek (1883-1941) — matematyk, profesor Politechniki Lwowskiej, ,Wroclawskie
Studia Wschodnie” 2007, t. 11, s. 126-129; tejze, Kazimierz Kuratowski — matematyk, profesor Politechniki Lwow-
skiej i Uniwersytetu Warszawskiego (okres do 1945 r.), , Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 2008, t. 53, nr 3-4,
s. 214-215.
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tendenturze (w tym 3 do obstugi klinik medycznych). Na U] bylo to odpowiednio 9,
10, 10 (9 — kliniki), na UP -5, 7, 3, na USB - 6, 7, 11 (6 — kliniki). Kancelarie dziekana-
tow zatrudnialy zazwyczaj 1 lub 2 osoby, sekretarza i ewentualnie kanceliste®.

Tabela 1. Liczba etatéw urzedniczych na uniwersytetach w zestawieniu z liczbg pracow-
nikéw naukowych i studentéw w roku 1932/1933.

. . Katedry Et'aty . Liczba
Uczelnia Etaty urzednicze? . pomocniczych sit )
profesorskie naukowych studentéw
Uw 42 128 219 9933
UJ 31 128 189 7354
UJK 26 105 172 7358
UP 29 115 157 5230
USB 31 98 158 3923

2bez pracownikéw bibliotek
Zrédto: AAN, MWRIOP, sygn. 241, k. 2, 6, 10-11, 13, 17, 21-22, 24, 29, 35-37, 39, 42, 46-47, 49, 53, 57-58; H.
Wittlinowa, Atlas szkolnictwa wyzszego, Warszawa 1937, s. 46-47.

Znaczace zmiany w funkcjonowaniu uczelni panstwowych przynidst rok 1933.
Bylo to zwigzane z wejéciem w zycie uchwalonej 15 III 1933 r. nowej Ustawy o szko-
tach akademickich autorstwa kierujacego wéwczas MWRIOP Janusza Jedrzejewicza.
Zaproponowane uregulowania wzbudzily wielkie kontrowersje w $rodowisku na-
ukowym. Postrzegano je jako prébe zamachu na samorzadnos¢ uczelni i che¢ podpo-
rzadkowania ich wladzom. Protesty rozpoczely sie juz pod koniec 1932 r. po rozesta-
niu Senatom uczelni (7 listopada 1932 r.) projektu ustawy. Srodowisko akademickie
krytykowalo wiele pomystéw ministra Jedrzejewicza zawartych w projekcie. Prote-
stowaly poszczegélne uczelnie, towarzystwa naukowe i wielu profesoréw!0.

Mimo protestéw ustawa zostala uchwalona w niemal niezmienionej postaci.
Srodowisko akademickie oburzato wiele zmian, z kwestii szczegétowych, najbardziej
bulwersowala koniecznoé¢ zatwierdzenia rektora przez MWRIOP i prawo do likwi-
dacji katedr bez zgody wladz uczelni. W nowych uregulowaniach rektor byt wybie-
rany na trzy lata przez delegatéw wydzialéw. Oprécz zatwierdzania rektora, Mini-
sterstwo zyskalo tez prawo do ustalania sposobu wyboru delegatéw, regulaminu i

o AAN, MWRIOP, sygn. 241, k. 10-12, 21-23, 35-38, 46-48, 57-59, 68-69, 79-81, 84-85, 90-91; Spis nauczycieli
szkot wyzszych, srednich, zawodowych, seminaridw nauczycielskich oraz wykaz zaktadéw naukowych i wladz szkol-
nych, Lwéw-Warszawa 1924, s. 87, 89-90, 96 Spis nauczycieli szkét wyzszych, srednich, zawodowych, seminariéw
nauczycielskich oraz wykaz zaktadow naukowych i wiadz szkolnych, Warszawa-Lwow 1926, s. 43, 47, 57.

10 W obronie wolnoéci szkot akademickich, Krakéw 1933; B. Jaczewski, Polityka naukowa paristwa polskiego w
latach 1918-1939, Wroctaw 1978, s. 170-171; Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego, pod red. A. Garlickiego,
Warszawa 1982, s. 218-241; H. Steinhaus, Wspomnienia, s. 136-137; A. Schinzel, Wactaw Sierpiriski, Warszawa
1976, s. 25-28.
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terminu wyboréw. W przypadku niezatwierdzenia wybranego rektora ustawa zo-
bowigzywata uczelnie do dokonania ponownego wyboru. Najwieksze kontrowersje
budzil art. 3 Ustawy dajacy ministrowi prawo do likwidowania i tworzenia w szko-
tach akademickich wydzialéw i katedr, nawet bez zgody uczelni, jedynie po zasie-
gnieciu opinii wladz, Senatu w pierwszym przypadku i Rady Wydzialu w drugim.
Uregulowania dotyczace sytuacji profesora, ktérego katedra ulegltaby likwidacji po-
jawity sie juz pod koniec 1932 r. w znowelizowanym przez Prezydenta RP (27 X 1932
r.) rozporzadzeniu z 1928 r. — O stosunku stuzbowym profesorow paristwowych szkoét aka-
demickich i pomocniczych sit naukowych tych szkét. Mial on by¢ przeniesiony w stan
nieczynny na okres roku i w tym czasie pobiera¢ pelne uposazenie stuzbowe. Mégt
by¢ powolany na inng katedre, jesli taka nominacja nie nastgpilaby, Prezydent RP
zwalnial go przy zastosowaniu przepiséw ustawy emerytalnej. W kwestiach doty-
czgcych administracji uczelni nowe uregulowania nie przyniosty zmian!'!.

MWRIOP szybko zaczelo korzysta¢ z uprawnien, jakie przyniosta nowa usta-
wa. Juz we wrzeéniu 1933 r. rozeslalo niemal wszystkim szkolom akademickim
wspomniane zapytania dotyczace likwidacji katedr. Wladze uczelni zazwyczaj pré-
bowaly nie dopusci¢ do zwiniecia swoich katedr. Rektorzy osobiécie wybierali si¢ w
tej sprawie do ministra, ten nie znalazl jednak czasu na urzedowe przyjecie Zadnego
z nich. Z kolei Rady Wydziatéw staly pisma do MWRIOP. Na przyklad Rada Wy-
dzialu Matematyczno-Przyrodniczego UJK, w odpowiedzi na zapytanie ministra
dotyczace projektowanej likwidacji III Katedry Matematyki, w bardzo obszernym
pis$mie bronila nie tylko katedry poprzez podkreslanie §wiatowych osiggnie¢ lwow-
skiej matematyki i strat, jakie spowoduje to zwiniecie, ale i kierujacego katedra prof.
Stanistawa Ruziewicza!2.

Minister, a wéwczas jednoczeénie premier, Jedrzejewicz nie wzial pod uwage
zadnych argumentéw wladz uczelni i na mocy ustawy juz we wrzeéniu 1933 r. zli-
kwidowat 51 katedr w szkolach akademickich. Srodowisko akademickie czesto wska-
zywalo na polityczne przyczyny zwijania katedr, np. powodem likwidagji tej kiero-
wanej przez Ruziewicza moglo by¢ rzeczywiste czy tez tylko domniemane
sympatyzowanie z obozem narodowym. Motywowanie zamykania katedr wzgleda-
mi oszczedno$ciowymi bylo mato przekonujace, bo po ich zwinieciu kazdy z profe-
soréw najpierw otrzymywal pelne uposazenie, a potem emeryture i ponadto wykta-
dy, ktére wczeéniej prowadzil, kto§ musial, przynajmniej cze$ciowo, przeja¢ jako
platne godziny zlecone. Zgodnie z nowa Ustawa o szkolach akademickich minister
mogt tez tworzy¢ nowe katedry i juz w rozporzadzeniu z 25 wrzeénia na kilku uczel-

11 Ustawa z dnia 15 III 1933 r. o szkotach akademickich, Dziennik Ustaw RP 1933, nr 29, poz. 247, art. 3,
s. 594-596; Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 X 1932 r. w sprawie zmiany rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 lutego 1928 r. o stosunku sluzbowym profesoréw paristwo-
wych szkél akademickich i pomocniczych sit naukowych tych szkél, Dziennik Ustaw RP, 1932, nr 94, poz.
819, s. 1974.

12LPAO, UJK, f. 26, op. 5, spr. 1655, k. 182-186; J. Jaskier, P. Przylecki, Reorganizacja szkot akademickich w
Polsce, [w:] W obronie szkoty demokratycznej, Warszawa 1934, s. 59-60.
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niach pojawily sie takowe. Mialo to zapewne potwierdzaé, wczeéniej podnoszony
przez MWRIOP argument, ze celem ustawy jest reorganizacja szkét wyzszych. Nie-
ktére z nowo utworzonych katedr byly dos¢ zaskakujace dla srodowiska akademic-
kiego, na przyktad na UW powstaly trzy katedry orientalistyczne — egiptologii, sino-
logii i turkologii oraz dwie etnograficzne. Postrzegano je jako trudne do obsadzenia i
malo racjonalne ze wzgledu na tatwy do przewidzenia brak przyszlych uczniéw!3.

Po likwidacji katedr wladze uczelni czesto staraly sie o ich odzyskanie. Na
przyktad Rada Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego UJK, wspierana przez Senat
i rektora, w kolejnych miesigcach zasypywata MWRIiOP pismami, prébujac reakty-
wowaé wspomniang katedre matematyki. Préby jej odzyskania nie powiodly sie i
ostatecznie w maju 1935 r. Prezydent RP zwolnil 46-letniego wtedy Stanistawa Ru-
ziewicza ze stanowiska profesora przy zastosowaniu ustawy emerytalnej. Mimo
staran uczelni katedry stracili takze m.in.: na PW — byly minister, profesor ekonomii
Jerzy Michalski, na UJ — wybitny chirurg Jan Glatzl, znany ekonomista i pisarz Adam
Heydel oraz Stanistaw Kot zajmujacy jedyna istniejaca na polskich uczelniach kate-
dre historii kultury. W obronie ostatniego z wymienionych studenci wystosowali
petycje do MWRIOP, podpisato ja ponad 200 os6b'“.

MWRIOP nie stronilo takze od wykorzystywania drugiego obok likwidacji ka-
tedr kluczowego uprawnienia przewidzianego w ustawie — mozliwosci niezatwier-
dzenia rektora. Nie zaakceptowalo np. pierwszego wyboru dokonanego przez Senat
UJK, w osobie wybitnego prawnika Marcelego Chlamtacza. Zaaprobowato natomiast
kolejnego kandydata, réwniez prawnika, Alfreda Halbana, ten jednak wkrétce ciezko
zachorowat i problemy pojawily si¢ na nowo. Urzad powinien bowiem tymczasowo
obja¢ prorektor, ale minister odméwil zatwierdzenia kilku kolejno wybranych — ks.
Adama Gerstmanna, Edmunda Bulandy, Wlodzimierza Koskowskiego. Mianowal
natomiast komisarza uczelni w osobie profesora prawa Kamila Stefki, cho¢ ustawa
nie przewidywala takiego rozwigzania. Na AG w Krakowie nie zatwierdzono wybo-
ru rektora Walerego Goetla, a na UP dwdch kolejnych prorektoréw — Stanistawa
Pawlowskiego i Jana Grochmalickiego, cho¢ obaj piastowali juz wczesniej funkcje

13 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 25 IX 1933 r. o zwinieciu i utworzeniu niektérych wydziatlow
Politechniki Lwowskiej i Politechniki Warszawskiej, Dziennik Ustaw RP,1933, nr 71, poz. 526, s. 1231; Roz-
porzadzenie ministra wyznan religijnych i odwiecenia publicznego z dnia 25 IX 1933 r. o zwinieciu niekto-
rych katedr i zakladéw naukowych w szkolach akademickich, tamze, poz. 527, s. 1232-1233; Rozporzadze-
nie ministra wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego z dnia 5 XII 1933 r. o zwinieciu i utworzeniu
niektérych katedr i zaktadéw naukowych w szkolach akademickich, tamze, nr 103, poz. 796, s. 2042; J.
Jaskier, P. Przytecki, Reorganizacja szkét akademickich, s. 63; O. Balzer, Uwagi o projekcie nowej Ustawy o szkotach
akademickich, [w:] W obronie wolnosci szkét akademickich, Krakéw 1933, s. 10; B. Jaczewski, Organizacja i finan-
sowanie nauki polskiej w okresie miedzywojennym, Wroctaw 1971, s. 179; H. Steinhaus, Wspomnienia, s. 141.

14 M. Przeniosto, Stanistaw Leon Ruziewicz — matematyk, profesor Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie,
~Wroclawskie Studia Wschodnie” 2008, t. 12, s. 172-173; J. Jaskier, P. Przytecki, Reorganizacja szkot akademic-
kich, s. 60-62.
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rektora’®.

Nowelizacje Ustawy o szkolach akademickich uchwalono dopiero w lipcu
1937 r. Usunieto wéwczas kontrowersyjny zapis o mozliwosci likwidowania katedr
przez ministra. Prawo takie pozostalo tylko w odniesieniu do katedr nieobsadzo-
nych. Zapisu o koniecznosci zatwierdzania rektora przez MWRIiOP jednak nie usu-
nieto. Zmieniono tylko okres sprawowania tej funkcji na 2 lata’®.

Warto poruszy¢ jeszcze kwestie wynagrodzen przystugujacych wladzom
uczelni w zwigzku z pelieniem réznych funkgji oraz plac urzednikéw. Zgodnie z
uregulowaniami z 1933 r. rektorzy, oprécz pensji profesorskiej, otrzymywali dodatek
stuzbowy w wysokosci od 300 do 500 zt miesiecznie w zaleznosci od wielkosci uczel-
ni. Na uniwersytetach i politechnikach byto to 500 z1, na AG i w SGGW - 400 zt. Dla
prorektoréw przewidziano od 200 do 300 zl, dla dziekanéw — od 200 do 250 zi. Do-
datki funkcyjne otrzymywali réwniez urzednicy zajmujacy najwazniejsze stanowi-
ska: sekretarz uczelni i administrator — 200 zl, kwestor — 100 z1'7. Wynagrodzenie
zasadnicze pracownikéw administracji zalezalo od zaszeregowania do jednej z 12
grup przewidzianych dla wszystkich funkcjonariuszy panstwowych. Urzednicy
szkoét akademickich otrzymywali przydzialy do grup od VI do X, zazwyczaj z moz-
liwoscig awansu o jedna lub dwie grupy (zob. tabela 2). Sekretarze wiekszosci uczel-
ni pobierali wynagrodzenie VI grupy, kwestorzy — VII, administratorzy VII lub VIII.
Urzednicy w dziekanatach byli zazwyczaj zaliczeni do IX lub X grupy. Przed wej-
$ciem w zycie uregulowarn z 1933 r. place pracownikéw uczelni byly nieco nizsze od
przytoczonych!s.

Tabela 2. Zaszeregowanie i wynagrodzenie pracownikéw naukowych i administracyjnych
uczeni od 1934 1.

Grupa . Pracownicy naukowi Urzednicy Pens].a
uposazenia zasadnicza
v profesor zwyczajny - 1000 zt
\Y% profesor nadzwyczajny - 700 zi
VI adiunkt 1 f:lsy§tent sekretarz uczelni, administrator 450 zt
z habilitacja

15 Ustawa z dnia 15 III 1933 r. o szkolach akademickich, s. 595-596; J. Jaskier, P. Przylecki, Reorganizacja
szkot akademickich, s. 59.

16 Ustawa z dnia 2 VII 1937 r. o zmianie ustawy z dnia 15 III 1933 r. o szkotach akademickich, Dziennik
Ustaw RP,1937, nr 52, poz. 406, s. 962-963.

17 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 19 XII 1933 r. o zasadach zaszeregowania funkcjonariuszéow
panstwowych do grup uposazenia i automatycznego przechodzenia nauczycieli do wyzszych grup uposa-
zenia, o dodatkach lokalnych, funkcyjnych i stuzbowych oraz o umundurowaniu nizszych funkcjionariu-
sz6w panstwowych, Dziennik Urzedowy MWRIOP 1934, nr 1, poz. 3, s. 21, 23.

18 Ustawa z dnia 9 X 1923 r. o uposazeniu funkcjonariuszéw paristwowych i wojska, Dziennik Ustaw RP
1923, nr 116, poz. 924, s. 1389-1393; M. Przeniosto, Dochody nauczycieli paristwowych szkoét akademickich w II
Rzeczypospolitej (na przyktadzie matematykow), ,Roczniki Dziejow Spolecznych i Gospodarczych” 2008, t. 68, s.
39-42.
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VII adiunkt, asyst'ent z habilita- sekretarz uczelni, administrator, 335 71
Jga kwestor, asesor
administrator, kwestor, asesor,
VIII starszy asystent skarbnik, kontroler 260 zt
X miodszy asystent skarbm.k, kontroler, se1_<retarz, 210 71
adiunkt kancelaryjny
sekretarz, adiunkt kancelaryjny,
X zastepca asystenta kancelista, rachmistrz 1602t

Zrédlo: AAN, MWRIOP, sygn. 241, k. 10-11, 21-22, 35-36, 47-48, 57-58, 68-85, 90-91; Rozporzadzenie Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 28 X 1933 r. o uposazeniu funkcjonariuszéw paristwowych, Dziennik Urze-
dowy MWRIOP 1934, nr 1, poz. 1, s. 34; Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 19 XII 1933 r. o zasadach
zaszeregowania funkcjonariuszow paristwowych do grup uposazenia i automatycznego przechodzenia
nauczycieli do wyzszych grup uposazenia, o dodatkach lokalnych, funkcyjnych i stuzbowych oraz o umun-
durowaniu nizszych funkcjonariuszéw panstwowych, tamze, poz. 3, s. 14, 18-19, 26.

W okresie miedzywojennym kompetencje wladz uczelnianych okreslaty dwie
kolejne Ustawy o szkotach akademickich. Pierwsza, ktéra zostala uchwalona w 1920
r., byla dosé¢ liberalna i dawala szkolom daleko idacg autonomie. Znaczaca zmiana
nastapila w 1933 r. po wejéciu w zycie kolejnych uregulowarn. Nowa ustawa znacznie
ograniczyla samorzadnos¢ szkét akademickich. Data ministrowi wyznan religijnych i
os$wiecenia publicznego m.in. prawo do niezatwierdzania rektora oraz likwidacji i
tworzenia katedr profesorskich wbrew woli wtadz uczelni. Do 1937 r., kiedy to usta-
we znowelizowano, MWRIOP nierzadko korzystalo z obu tych uprawnien.
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Pesiome

Bnactm wm agMMHMCTpaIlMsl TOCYyJapCTBEHHBIX BBICIIMX Yy4deOHBIX 3aBefeHuit Bo II
Peunnocniosmirrovi.

IMpuHimmer  GyHKIMOHMPOBAHMS CaMBIX KPYIHBIX TOCYJapCTBEHHBIX BYy30B  OBUIM
yperyjmpoBaHsl cpasy Iocjie oOperenus: Ilosbleri HMe3aBUCHMMOCTU. 3aKOH O BBICIIMX
y4eOHBIX 3aBelleHMsX, NpuHATBIE B 1920 romy, ompenessul KOMIIETEHIIMM — BJIacTev
caMOympaBJIeHVsI BY30B M MX agMUHVCTpanmu. VIcxoms m3 3TOro 3akoHa, OTHeTbHBIE BY3BI
Co3aBaJIvi CBOW CTaTyThl, KOTOPBIe YTOUHSUIM 3alVCK 3TOTO 3aKOHa. ABTOp IpeJCTaBIIseT MX,
onmpasick Ha aHa/ImM3 (QYHKIVOHWPOBaHMS BJlacTell ¥ aJMVHVCTPAIlUV YHWUBEPCUTETOB:
Baprmasckoro, fIremionckoro, flna Kasumerxa 5o JIbsose, I[Tosnannckoro n Credana batopsr B
Bwibnioce; Texamueckux yuwini: JIbosckoro Ilonmrexnmueckoro VucruryTa, Bapimasckoro
IMormmrexanaeckoro VactnTyTa 1 l'opHOM Axagemun B Kpakose, a Taxke I'masrowr IIxomsr
Cenbcxoro XossvicTsa B Bapiase.
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