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Kancelaria ksiegi wpiséw czy kultura ksiegi wpisow?

Pierwsze pytanie wydaje sie banalne, mianowicie: co to jest ksiega wpisow?
Ksiega, w ktéra wpisuje sie jakies teksty? Wiasciwie tak. Polski stownik archiwalny twier-
dzi bowiem, iz ksiega wpiséw to: , 1. ksiega, do ktoérej wystawca wnosi w formie pelnej
lub skréconej tres¢ wystawionych przez siebie dokumentéw; 2. ksiega stuzaca insty-
tucji lub osobie fizycznej do wnoszenia wpiséw dotyczacych czynnosci prawnych lub
innych czynnosci zwigzanych z zakresem dziatalnosci danej instytucji lub osoby”. No
i dodaje stownik trzecie znaczenie: , termin stosowany réwniez na okreslenie systemu
kancelaryjnego majacego zastosowanie do korica XVIII w.”* Wiasnie ze wzgledu na to
trzecie znaczenie proponuje dokonac rozréznienia ksiegi wpiséw jako formy fizycznej
i ksiegi wpiséw jako formy kancelaryjnej i prawnej. Materialnie ksiega wpisow jest
to ,grupa skladek zszyta i ujeta w trwala oprawe”2 Kancelaryjno-prawnie, jako spo-
s6b zarzadzania informacjg, ksiega wpisow jest takg organizacjg zbioru informacyjne-
go, ktéra gwarantuje kompletnos¢ tego zbioru i trwatos¢ jego ukladu wewnetrznego,
jednym stowem jego integralnosé. To jest rzeczywista istota ksiegi wpiséw. W epoce
»Ppapierowej” jedyna skuteczng mozliwoscig spelnienia tego wymogu integralnosci
danych byla materialna ksiega, formalnie wzorowana na kodeksie rekopismiennym.
Stad tak trwate utozsamienie ksiegi wpiséw jako formy kancelaryjnej z ksiega wpiséw
jako przedmiotem materialnym.

Na czym polega kancelaria ksiegi wpisow dowiedzieliSmy sie juz z definicji
stownikowej wyzej przytoczonej. Jest to zatem taka metoda organizacji pracy kan-
celaryjnej i taka metoda dokumentowania informacji, w ktérych naczelne miejsce,
porzadkujace calg rzeczywistoéé kancelaryjna, zajmuje ksiega rejestrujaca w calosci
lub w regestach ekspedyty kancelaryjne (rejestry kancelaryjne) lub dokumenty i listy
otrzymywane (kopiariusz), ale takze rejestrujaca czynnosci urzedowe wtasne lub stron
dzialane przed urzedem. Te czynnosci wlasne beda réznego rodzaju: sagdowe, admini-
stracyjne lub rachunkowe.

! Polski stownik archiwalny, red. W. Maciejewska, Warszawa 1974, s. 47.
2 Tamze, s. 46.
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W zwigzku z tak szerokim wykorzystaniem ksiegi nie jest odczuwana potrzeba
przechowywania oryginalnych akt, o ile nie maja one waloru prawnego. Dlatego tez
wlasnie wiele zespolow wéréd archiwaliéw staropolskich nie posiada niczego wiecej
procz przywilejow i ksiag, zadnej na przyktad korespondencji luZnej. Prawidlowoéc ta
bardzo dtugo dotyczyla bedzie nawet kancelarii koronnej®. Kancelaria ksiegi wpiséw
oznacza réwniez, iz z wielu obszaréw zycia zaczyna wycofywac sie¢ dokument. Jego
walor prawny przejmie ksiega wpiséw. Walor uzytkowy luznego dokumentu przej-
mie natomiast ekstrakt czyli wierzytelny wypis z ksiegi wpisow.

Ekstrakt jest ta strong kancelarii ksiegi wpiséw, na ktéra dotychczas zwracano
zbyt malo uwagi. Wypada wiec podkresli¢, ze kancelaria ksiegi wpiséw objawia sie
nie tylko w postaci ksiegi, ale réwniez, czy nawet w réwnym stopniu, w postaci eks-
traktu, ktéry w wielu sprawach zastepuje dawny dokument i stuzy za podstawowy
§rodek dowodowy. Przejécie od kancelarii dokumentu do kancelarii ksiegi wpiséw
polega nie tyle na pojawieniu sie ksiegi wpiséw, co na zepchnieciu dokumentu jako
podstawowego srodka dowodowego na drugi plan przez ksiege i wtasnie ekstrakt z
ksiegi. W przypadku dokumentéw publicznych wartoé¢ dowodowa ekstraktu z ksiegi
jest réwna wartosci oryginatu, w przypadku zas dokumentéw prywatnych jest nawet
wyzsza, niz oryginatu. Réznie sie to dzialo w réznych kancelariach, zawsze jednak
obecnos¢ ekstraktu taczy sie z panowaniem kancelarii ksiegi wpiséw. W tym sensie
ksiega wpiséw zwycieza takze w kancelarii prywatnej. Poza gospodarczymi i rachun-
kowymi nie produkujg one ksiagg wpisow, ale dokumenty przez nie przygotowane
nabierajg rzeczywistej mocy dopiero po wpisie do ksiag i funkcjonuja odtad jako eks-
trakty z ksigg. Sadze zatem, ze na ekstrakt nalezy patrze¢ z punktu widzenia ksie-
gi wpiséw, a nie dokumentu i w ten sposéb formulowac pytania badawcze. Nie ma
sensu zastanawianie sie czy ekstrakt jest dokumentem poswiadczeniowym?*. Zapewne
jest, ale opisywanie kancelarii ksiegi wpiséw aparatem pojeciowym stworzonym dla
dokumentéw nie wydaje mi sie tworcze.

Skad jednak tytutowa alternatywa: kancelaria ksiegi wpiséw czy kultura ksie-
gi wpiséw? Kancelaria oznacza okreslony sposéb dokumentowania, dokonywanego
jednak przez urzedy. Tymczasem kultura jest zespotem wzoréw postepowania funk-
cjonujacych w danej spotecznosci. Wydaje mi sig, ze stosunek spoleczenistwa do ksiag,
funkcje spoteczne pelnione przez ksiegi, usprawiedliwia uznanie, Ze ksiega wpiséw
stanowila istotny element 6wczesnej kultury, ktéra w obszarze prawno-kancelaryj-
nym moze by¢ nazwana kulturg ksiegi wpiséw. Réznie mozna te kulture definiowac.
Pewne jest, ze do zapanowania kultury ksiegi wpiséw potrzeba zejscia sie dwdéch
czynnikéw: stanu $wiadomosci spoteczeristwa i odpowiedniej organizacji pracy kan-
celarii. Wyrézni¢ mozna dwie oznaki kultury ksiegi wpiséw: ksiega jako gtéwny éro-
dek dowodowy i ksiega jako gléwna forma dokumentowania. Kultura ksiegi wpisow
panuje wiec wowczas, gdy ksiega posiada uznawany spotecznie walor najwyzszego
autorytetu jako érodek dowodowy i sposéb dokumentowania albo, jesli kto§ woli,

3 J. Siemienski, Przewodnik po archiwach polskich, cz. 1, Archiwa dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1933, s.
28; A. Tomczak, Rozwdj form kancelaryjnych i wspétczesne rodzaje materiatow archiwalnych. Przewodnik metodycz-
ny, Poznan 1978, s. 6.

* J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 1983, s. 483.
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upamietniania, najodpowiedniejszy noénik pamieci. Tym samym opuszczamy grunt
kancelarii urzedowych i wkraczamy w sfere prywatng’. Kultura ksiegi wpiséw jest
pojeciem szerszym od kancelarii ksiegi wpiséw, obejmujac takze sytuacje niekancela-
ryjne. Istnial tylko jeden $wiat ksiegi wpiséw. Nie mozna w nim $ciéle rozgraniczy¢
$wiata ksigg urzedowych od $wiata ksigg prywatnych. Wzorce funkcjonujace w od-
niesieniu do ksiag prywatnych, moga znalez¢ zastosowanie w odniesieniu do ksiag
urzedowych i vice versa®. Na gruncie staropolskiej sylwy ksiega wpiséw stykala sie z
ksigzka drukowang. Albowiem: ,Tworzywo sylwiczne - zapiski wlasne, kopie, odpisy
z rekopiséw, ksigzek drukowanych, wreszcie fragmenty listéw, gazet, drukéw - wy-
pelniato nie tylko karty oprawnych kodekséw, ale takze interfoliowane kalendarze,
wyklejki i wolne miejsca w ksigzkach drukowanych”’. Analogiczne byly poczatki ksie-
gi wpiséw jako narzedzia wladzy.

Nalezy zauwazy¢, ze kultura ksiegi wpiséw trwa w jakims zakresie, w jakim$
obszarze naszego zycia, dokumentowania rzeczywisto$ci. Natomiast kancelaria ksiegi
wpiséw odeszla do przesztosci. Wyjasni¢ to moze przeglad ewolugji ksiegi wpiséw.
Periodyzacja dziejow ksiegi wpiséw tu zaproponowana bierze za podstawe petnione
przez nig funkcje.

Do XV wieku mamy do czynienia z przewaga funkcji memoratywnej. Poczat-
ki ksiegi mozna widzie¢ w kontekécie kopii dokumentéw. Kopiarze czy kartularze
to przede wszystkim ewidencja, pomagajaca odnalezé dokument, w razie jego zagi-
niecia pozostawiajace chociaz $lad, ze dokument istnial®. O ile kopiarze powstawaty
u odbiorcy, to wystawca dokumentéw zaprowadzat dla siebie ksiegi regestréw, tez
dla ewidengji, czesto w streszczeniu. Regestra to kopie dokumentéw®. Pierwsze za-

> Mamy przykltady, gdy archiwum osobiste sklada sie wylacznie z kopiariuszy. Akta oryginalne nie
dochowaty sie do naszych czaséw, prawdopodobnie przez samego autora nie byly traktowane jako godne
~wieczystego” zachowania. Oryginalna korespondencja albo byta niszczona, jak o to prosili dostarczyciele
informacji w niej zawartych, zdradzajacy w swych listach wiele tajnych spraw parnstwowych i dworskich,
albo niszczata u samego tworcy po wpisaniu do kopiariuszy. Ci, ktérzy liczyli na dyskrecje moznego kore-
spondenta i swojego protektora, mogli zosta¢ przezen szczerze uspokojeni, ze ich listy sa niszczone. Twoérca
takiego kodeksowego archiwum byt Andrzej Opaliriski, zyjacy w latach 1540-1593, a od roku 1574 do $mierci
marszatek wielki koronny. Kopiariusze przez niego pozostawione do dzis cieszg oko brgzowymi skérzanymi
renesansowymi, a wiec i bogato zdobionymi oprawami, z superekslibrisami przedstawiajgcymi herb Lodzia,
inicjaly marszatka i maksyme , In manu Dei sortes meae”. Przypadek Opaliniskiego nie jest odosobniony w
o6wczesnej Polsce, cho¢ z pewnoscig najbardziej spektakularny. Por. W. Chorazyczewski, Zbior kopiariuszy
Andrzeja Opaliriskiego (1578-1588), [w] Studia o bibliotekach i zbiorach polskich, t. 6, red. B. Ryszewski, Torun 1994;
tenze, Informatorzy Andrzeja Opalifiskiego w latach 1578-1588, [w] Studia o bibliotekach i zbiorach polskich, t. 7, red.
B. Ryszewski, Torun 1997, s. 7-27.

¢ Dobry jest przyktad Jana Tarnowskiego, podkanclerzego w latach 1591-1598. Zaobserwowany u niego
zwyczaj prowadzenia osobnej ksiegi wpiséw dla kazdego roku jest interesujacy sam w sobie jako pomyst
na uporzadkowanie pracy kancelaryjnej. Jest to nowos¢ w kancelarii koronnej. Stanowi tez przestanke do
szerszych poréwnarn kodykologicznych wykraczajgcych poza ramy kancelarii krélewskiej. Mozna sie zasta-
nawiac czy nie byt to wplyw Tomicianéw, ktére Tarnowski posiadat, a takze (a moze przede wszystkim?) ko-
piariuszy Andrzeja Opaliniskiego, stosujacych te metode ujmowania materialu aktowego, a ktére ze wzgledu
na bliskie stosunki z marszatkiem wielkim, Tarnowski mogt znac.

7 S. Roszak, Archiwa sarmackiej pamieci. Funkcje i znaczenie rekopismiennych ksigg silva rerum w kulturze
Rzeczypospolitej X VIII wieku, Toruri 2004, s. 8.

8 W. Semkowicz, Encyklopedia nauk pomocniczych historii, Krakow 1999, s. 89.

9 Tamze, s. 90.
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piski wspomagaty pamie¢ urzednikéw, podpowiadaly imiona $wiadkéw, teksty rot
przysiag, kary do zaptacenia’. Z poczatku ksiegi dawaly samowiedze wtadzy o jej
dzialaniach, stanowila narzedzie samokontroli, umozliwialy sprawdzanie brzmienia
okazywanych tej wladzy dokumentéw!'. Na zewnatrz jednak trwatla przewaga doku-
mentu, cho¢ juz nie jego wylacznosé.

W XV i XVI wiekach w réznych kancelariach przyznano pierwszenistwo ksie-
gom wpiséw przed dokumentami. Byt to okres dodania do funkcji memoratywnej
funkcji dowodowej ksiegi wpisow. Zdaniem J6zefa Siemienskiego ksiega wpisow
uzyskala przewage nad dokumentem w XV wieku'?. Spostrzezenie to jest prawdziwe
na pewno w odniesieniu do ksigg sadéw szlacheckich. Zjawisko to wiaze sie z zani-
kiem dokumentu sadowego: sadéw ziemskich pod pieczeciami sedziego i podsedka
lub dokumentu staroéciriskiego. Z poczatku ksiega nie anulowata prymarnej pozy-
cji dokumentéw sadowych. Przeswiadczenie o jej roli dowodowej narastato powoli®.
By1 to jednak proces niepowstrzymany, ktéry doprowadzit do stanu opisanego wyzej,
nazwanego kultura ksiegi wpiséw. Zakoriczyl sie¢ on w Polsce w polowie XVI wieku,
kiedy uznano wreszcie pelna wartoé¢ dowodowa Metryki Koronnej. Kolejne etapy tej
walki to: zakwestionowanie wartosci Metryki podczas rokoszu 1537 roku, konstytu-
cja o Metryce i pisarzach przysieznych z roku 1538, kontrola nadarn débr krélewskich
podczas sejméw egzekucyjnych lat 60. XVI wieku'. Wojciech Krawczuk podsumowat

10°S. Kutrzeba, Historia zZrédet dawnego prawa polskiego, t. 1, Lwow etc. 1925, s. 130-131.

1S, Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekéw Srednich, Poznan 2008, s. 361.

12 ]. Siemienski, dz. cyt., s. 26.

13 J. Szymanski, dz. cyt., s. 477-478.

4 Przypadek ten warto zanalizowa¢ dokladniej. Juliusz Bardach widzial nieprawidlowosci w kancelarii
litewskiej Zygmunta Starego polegajace na wydawaniu sprzecznych przywilejow z powodu braku petnego
wgladu do Metryki Litewskiej. Z tej perspektywy patrzyt tez na kwestionowanie przez szlachte w 1537 roku
wartoéci dowodu z Metryki Koronnej. Pewne przestanki wskazuja na to, ze Metryka Koronna nie musiata
w kazdym przypadku by¢ godna wiary, skoro , pisarz mégt wciggnaé do ksiegi zapis konceptowy, na kto-
rego podstawie spisano nastepnie czystopis. Przegladajac ksiegi Metryki drugiej potlowy XV w. spotykamy
niejednokrotnie takie zapiski, ktére swymi licznymi poprawkami robig wrazenie not konceptowych” (S. Ke-
trzynski, dz. cyt., s. 373). Dalej charakteryzuje te praktyke kancelaryjng Ketrzynski: ,posiadamy takze takie
[wpisy], ktore sa kopiami konceptow, lub moze konceptami, ktérych tekst moze budzi¢ watpliwosci, czy
odpowiada temu tekstowi, ktoéry znalazl sie w czystopisie, wreszcie czy koncept taki zostat rzeczywiscie
zrealizowany w postaci dokumentu [...] czasami wpis dokumentu nie zostal poprawiony wedle ostateczne-
go tekstu czystopisu, tak iz miedzy dokumentem, ktéry kancelaria doreczyta odbiorcy, a wpisem, ktéry w
ksiegach Metryki pozostal do dyspozycji wystawcy, mogly sie okaza¢ mniej lub wiecej donioste i zasadnicze
réznice” Czy jednak naprawde chodzito o nieprawidlowosci w kancelarii krélewskiej, czy tez o co$ znacznie
powazniejszego, siegajace do samej istoty Owczesnej kultury prawnej? Wystgpienia w sierpnia 1537 roku pod
Lwowem wskazujg na narastajacy lek przed dowodem z Metryki. Metryki czyli regestra kancelarii uznawane
bywaly za jakie$ novum, narzedzie w reku kréla dla pozbawiania szlachty majatkéw. Krél natomiast walczyt
o powage i mozliwos¢ dowodu z Metryki. To co dziato sie¢ w latach 1537-1538 uznac¢ trzeba za ostatni akt tej
walki miedzy dworsko-kancelaryjnym stronnictwem modernistycznym, reprezentujacym juz kulture ksiegi,
a konserwatywnym stronnictwem szlacheckim, reprezentujgcym wcigz kulture dokumentu, a nawet moze
pamieci niepiSmiennej czyli przekazu ustnego. Nieprzypadkowo to Samuel Maciejowski, sekretarz wielki,
napisal wéwczas pochwale wiarygodnosci i autentycznosci Metryki. Sejm 1538 roku oznaczat zwyciestwo no-
wosci. Wiarygodnosé ksigg mieli gwarantowac pisarze przysiezni. Ostatni akt tego procesu modernizacyjen-
go odbyl sie na sejmach egzekucyjnych w latac 60. XVI wieku. Okazane wéwczas dokumenty nadan na dobra
krolewskie wpisywano w ksiegi skladane w Metryce Koronnej. Por. J. Bardach, Z praktyki kancelarii litewskiej
za Zygmunta I Starego, [w] Prace z dziejow Polski feudalnej ofiarowane Romanowi Grodeckiemu w 70 rocznice urodzin,
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to, co woéweczas sie stato: ,,Egzekucja jest w kancelarii koronnej ostatnim akordem epo-
ki zwanej przez badaczy rozwoju form kancelaryjnych czasami archiwum odbiorcy.
Zwycieza wéwczas nieodwolalnie system epoki nowej - ksiag wpiséw”*>. Od tego cza-
su nie ma juz mowy o kwestionowaniu dowodu z Metryki. Pozostalo jeszcze dowarto-
Sciowad ekstrakt jako dowo6d prawny réwnowazny oryginalnemu dokumentowi'e.

Stulecia XVII i XVIII to okres zdecydowanej przewagi funkcji dowodowej ksiegi
wpiséw. Symboliczna jest sytuacja, gdy ksiega staje sie dowodem na posiadanie praw
miejskich. Mamy takie przyklady, gdy komisje lustracyjne dobr krélewskich zjezdza-
ty do miasta zadajac przywilejéw, a tam o$wiadczano im, ze podczas niedawnego
szwedzkiego ,potopu” przywileje splonely. Zachowaly sie jednak ksiegi miejskie,
ktoérych oglad lustratorom wystarcza do stwierdzenia samego faktu posiadania praw
miejskich, a takze okreélenia prawa, jakim miasto sie postuguje.

Autorytet ksiagg byt w tym czasie tak znaczny, ze staly si¢ one wygodnym narze-
dziem falszowania dokumentéw. Mozna ten proceder nazywac , praniem” falsyfika-
tow. Nie oplacalo sie przesadnie dbac o cechy zewnetrzne dokumentu, zwlaszcza jesli
w grodzie miato sie przychylnego kanceliste. Wystarczyto wnieé¢ falsyfikat do ksiag,
po czym nie dbac o jego dalsze istnienie albo raczej zadbac o jego nieistnienie. Nastep-
nie nalezalo wyja¢ falsyfikat z ksiag w postaci ekstraktu, by nada¢ mu wszelkie ze-
wnetrzne cechy autentycznosci. Odtad nalezalo wszedzie postugiwac sie ekstraktem,
a o zaginiecie oryginatu obwiniac¢ przeszte wojny. Powaga ksiag powodowala zreszta,
ze takie pytania nie musialy pada¢”. Znana jest sprawa zagarniecia przez Radziwilléow
Archiwum Dokumentowego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Rzecz dokonala sie¢ w
potowie XVII wieku. Radziwillowie sfalszowali odpowiedni przywilej Zygmunta Au-
gusta, po czym oblatowali go w wielu grodach Wielkiego Ksiestwa. Final nastapil za
panowania Stanistawa Augusta, gdy sejm potwierdzit falsyfikat.

Generalnie jednak, abstrahujagc od wynaturzenn kultury ksiegi wpiséw, w
szlachcie narastalo przekonanie, ze jej ukochane ksiegi sadowe, istnialy zawsze, to
znaczy co najmniej od czaséw Popiela, a ze dzi$ ich nie mozna czyta¢, to wynik wielu
wojen i innych kataklizméw, ktére zmiotly najstarsze ksiegi ziemskie i grodzkie z po-
wierzchni ziemi’®. Swiat bez ksigg nie moze przeciez istnie¢. Opinia szlachecka jeszcze
na poczatku XIX wieku wyrazata poglad, ze ksiegi sadowe sa zapisem tysiacletniej hi-
storii polskiej. Byly one straznikiem dowodéw przynaleznosci do stanu szlacheckiego,
genealogii rodzin szlacheckich i ich substancji majatkowej'. O ile sylwy szlacheckie
uzna¢ mozna za w forme ksiegi wpiséw ubrang pamie¢ indywidualng lub rodzinng, to

Warszawa 1960; S. Ketrzynski, dz. cyt., s. 374; W. Krawczuk, Metrykanci koronni. Rozwoj registratury centralnej
od XVI do XVIII wieku, Krakéw 2002, s. 33.

% W. Krawczuk, dz. cyt., s. 34.

16 Tamze, s. 35.

7" W. Chorazyczewski, Dokument fatszywy, historia prawdziwa. O pozytkach ptyngcych z uprawiania dyplo-
matyki, [w] Toruriskie spotkania dydaktyczne, cz. 3, Zrodla w edukacji historycznej, red. S. Roszak, M. Strzelecka, A.
Wieczorek, Torun 2006, s. 16-19.

8 W. Chorazyczewski, S. Roszak, Pamig¢ Domu Komierowskich. Studium z dziejow rodu szlacheckiego w
XVII wieku, Toruti 2002.

19 Por. W. Chorazyczewski, K. Syta, Stosunek szlachty polskiej w X V-XVIII w. do ksigg sqdow partykularnych
w Swietle ustaw sejmowych i sejmikowych, ,Miscellanea Historico-Archivistica”, t. 10 (1999), s. 4.
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ksiegi sadowe strzegly pamieci zbiorowej stanu szlacheckiego.

W ostatnich dwoéch stuleciach, gdy nie méwimy juz o kancelarii ksiegi wpi-
s6w, doszlo do ograniczenia zakresu stosowania ksiegi wpiséw. Jednoczesnie jednak
w zakresach swego stosowania ksiega wpiséw zachowata pelng moc dowodowa, nie
mniejsza, niz w okresie kancelarii ksiegi wpiséw. W warunkach dominacji akt spraw
jako formy kancelaryjnej kultura ksiegi wpiséw w najlepsze kwitnie. W XVIII i XIX
wieku ksiega wpiséw zmienia funkcje z narzedzia nie tylko rejestracji, ale tez wia-
rygodnego przechowywania produktéw kancelaryjnych jako potencjalnych srodkéw
dowodowych w pomoc kancelaryjna czyli narzedzie stuzace tylko rejestracji dokumen-
tacji, pomagajgce odnajdywac odpowiedni akt, znajdujacy sie jednak poza ksiegami.
Sumariusze dekretéw krolewskich z okresu Ksiestwa Warszawskiego przypominaja
jeszcze bardzo mocno dawne Sigillata Metryki Koronnej, ale jednoczeénie wykazuja
juz formalne podobieristwo do dziennika podawczego. Przejscie nie byto rewolucyjne.
Moglo nie by¢ dla wspétczesnych w ogoéle dostrzegalne. Zaczelo sie od braku sit kan-
celistéw do wciaggania catych dokumentéw do ksiag. Ktos, kto pierwszy wpadt na to,
ze wystarczy w ksiege wpisac¢ krotkie streszczenie oblatowanego aktu, tez nie musial
sadzié, ze dokonuje doniostej reformy. Przeciez juz w §redniowieczu duza czes¢ doku-
mentéw rejestrowano w postaci regestow. Tak robiono w Metryce Koronnej z pismami
o jednorodnym i dobrze znanym kancelarii formularzu, jak listy przypowiednie, wa-
dia, zwolnienia podatkowe. Czym innym jak nie zbiorem regestéw byly Sigillata Me-
tryki Koronnej? Tylko ze kancelaria nie zachowywata nigdzie dokumentéw w pelnym
brzmieniu, a dysponujac regestem byla w stanie odtworzy¢ pierwotny dokument.
Regesty mialy wiec pelna moc dowodowa samodzielnego dokumentu. Ale wreszcie
czy nie zdarzalo sie, zwlaszcza w kancelariach miejskich, rezygnowac z wciggania do
ksiag protokolujacych czynnosci wtadz pism przychodzacych, ale tylko zaznaczaé ich
istnienie w protokole odpowiednim symbolem, takim samym, jakim oznaczono przy-
chodzace pismo? Wystarczylo polaczyé zwyczaj streszczania w ksiedze pism przycho-
dzacych i sygnowania ich identycznie z jakim$ znakiem przypisywanym streszczeniu
w ksiedze, by otrzyma¢ dziennik kancelaryjny. Dlatego tez dzienniki te w kancelarii
akt spraw uznajemy za genetyczne potomstwo ksigg wpisow.

Generalnie nalezy sie zastanowi¢ czy granicy kancelarii ksiegi wpiséw nie
wyznacza nastepujace rozréznienie. Kancelaria ksiegi wpiséw istnieje tak dtugo, jak
dtugo porzadek akt luznych, czyli ich fizyczna kolejnosé, okreslona jest Scisle przez
porzadek wpisow w ksiege. Kiedy jednak kolejnos¢ zapiséw w ksiedze nie wptywa
na uklad, a stanowi tylko zbiér odeslaii poprzez symbole do ré6znych miejsc w regi-
straturze, ksiega staje sie tylko pomoca kancelaryjng, a kancelaria ksiegi wpiséw ewo-
lucyjnie przechodzi w dziennikowq kancelarie akt spraw. Kancelaria ksiegi wpiséw
nie wyklucza wiec istnienia akt luznych, poki jednak ich porzadek (a wiec porzadek
registratury) okresla ksiega, jest to wciaz wlasnie kancelaria ksiegi.

Wypada zada¢ sobie pytanie dlaczego ksiega wpisow jest tak zywotna? Jakie
sa zalety ksiag wpiséw? Na pewno ksiega do dzi$ jest najwygodniejszym narzedziem
budowy i przekazywania pamieci: maksimum istotnej informacji zostaje w niej skon-
densowane w minimum objetosci. Ksiega jest wygodniejsza w uzyciu, poreczniejsza
jako nosnik pamieci, od dokumentacji luznej. To samo dotyczy stosunku kopiariuszy
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do archiwum dokumentowego. Kopiariusz nie tylko chroni dokumenty przed fizycz-
nym zaczytaniem, nie tylko pozwala odnalez¢é dokument w archiwum, ale umozliwia
tez szybkie korzystanie z potencjatu informacyjnego zawartego w dokumentach. Jest
poreczniejszy, niz dokumenty oryginalne. Ksiega rachunkowa gwarantuje integral-
na kompleksowos¢ prowadzonej rachunkowosci. W XV wieku student wpisywat do
ksiegi wartosciowe poznawane teksty. Tworzy!t ksiege na cate zycie. Tutaj tez chodzito
o uczynienie z ogarnietej wiedzy calosci i zabezpieczenie tej caloéci na zawsze. Po co
jednak przyklady z tak odleglej przesztosci? Sztambuchy do dzis sa taka proba uchwy-
cenia pamieci. Wszyscy przyjaciele w jednej ksigzce®. A dzisiejsze kroniki szkot, bi-
bliotek, klubéw, parafii, zaktadéw pracy, jednostek wojskowych? wyrosty przeciez
z checi caloéciowego ujecia. Jest to genetyczne potomstwo ksiegi wpiséw jako zbioru
tekstow powstatego wedlug powzietego uprzednio kryterium, tak scalonego, ze za-
bezpieczona jest jego kompletnos¢.

Ksiega jest najlepszym rozwigzaniem tam, gdzie nie zamierzamy prowadzi¢
jakiejkolwiek selekcji, od razu wiemy, ze wszystkie zapisy maja zosta¢ wiecznie za-
chowane i to zachowane w tym konkretnym wzajemnym kontekscie. O ile akta spraw
sa znakomite, jesli chodzi o ilustrowanie procesu decyzyjnego, to ksiegi wpiséw sa
niezastgpione, gdy chodzi o zachowanie kompletu podjetych decyzji lub wykonanych
czynnosci. Stad rejestry nadanych odznaczeri, obywatelstw, szlachectw, narodzin,
chrztéw, slubéw, bierzmowan, zgonéw, pochéwkéw, Swiecen, stad tez rejestry stowa-
rzyszen czy innych podmiotéw. Klasyk polskiego bibliotekarstwa, a jednoczesénie ar-
chiwistyki, majacy wiec bogate doswiadczenie z urzedowymi aktami spraw dostrzeg?
walor nowoczesnych kronik jako uzupetnienia i ozywienia akt, jakby prawdziwszego
uchwycenia zycia, ocalenia go od zapomnienia: ,Z uwagi na ulomnos$¢ pamieci ludz-
kiej bardzo pozyteczng role spelniaja tez tak zwane kroniki biblioteczne, w ktérych
sg notowane biezace wazniejsze wydarzenia i fakty charakteryzujace zycie i rozwéj
placowki. Prowadzone w sposéb bezposredni i swobodny uzupelniaja one calg ewi-
dencje urzedowa, majaca z natury rzeczy charakter schematyczny i oficjalny i dlatego
sa bardzo pozadanym uzupelnieniem”?*.

2 Mam w swoich zbiorach sztambuch dziewczyny, ktéra opuszczajac Wotkowysk w 1945 roku zbierata
wpisy tamtejszych kolezanek i znajomych. W tej formie zabiera ze soba kraine swego dzieciristwa.

2 Por. np. E. Grin-Piszczek, Kronika Ukrairiskiej Ludowej Szkoty 111 stopnia im. Tarasa Szewczenki jako Zrédto
do dziejow Przemysla pod okupacjq sowieckq (1939-1941), ,Rocznik Historyczno-Archiwalny”, t. 18 (2004), s. 281-
297; W. Hiler, Dokumentacja fotograficzna w kronikach i historiach jednostek ludowego Wojska Polskiego 1943-1945,
~Biuletyn Wojskowej Stuzby Archiwalnej”, nr 10 (1980), s. 68-71; S. Librowski, Zachowane kroniki parafialne z
terenu diecezji whoctawskiej z lat 1901-1939 oraz ich wartos¢ jako Zrodta historycznego, ,, Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne”, t. 18 (1969), s. 5-46; H. Przestawska, Przywotywki dyngusowe na Kujawach, Torun 1974 (jest tu opi-
sana ksiega Klubu Kawalerskiego w Inowroctawiu - Szymborzu); Regulamin uczniowski I. Liceum Ogélnoksztat-
cqcego im. Jana Kasprowicza w Inowroctawiu, Inowroctaw b. d. [lata 60. XX w.], s. 10-11 (, Wpisanie nazwiska
ucznia do kroniki szkolnej” moze by¢ dla niego nagoda jako uwiecznienie jego imienia); P. Rybak, Studenckie
Koto Naukowe Archiwistow przy UMK, [w] Pamietnik I Ogélnopolskiego Zjazdu Studentow Archiwistyki, red. W.
Chorazyczewski, R. Degen, Torun 1998, s. 43-48 (Kronika Studenckiego Kota Naukowego Archiwistéw przy
UMK stata sie podstawa zrekonstruowania jego dziejow).

2 R. Przelaskowski, Planowanie i sprawozdawczos¢ biblioteczna, Warszawa 1957, s. 64; tenze, Zasady plano-
wania i sprawozdawczodci bibliotecznej, Warszawa 1961, s. 60.
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Ksiega wpiséw nie musi wystepowac w jednorodnej postaci ksiag. Ksiega wia-
Sciwa moze by¢ tylko jej czescia, ta czescia, ktéra pilnuje catosci dokumentacji danych
zagadnieni. Przy tradycyjnym rejestrze stowarzyszen ksiega zawiera¢ moze na osob-
nych stronach wpisy dotyczace poszczegdlnych stowarzyszen, cho¢ dla kazdego sto-
warzyszenia zaklada sie osobna teczke. Porzadek tej serii teczek okreéla jednak jedno-
znacznie ksiega.

Pozostaje jedno jeszcze zagadnienie czyli elektroniczna ksiega wpiséw. To z
tego wzgledu proponowatem przez ksiege wpisow rozumieé takg organizacje zbioru
informacyjnego, ktéry gwarantuje kompletnos¢ tego zbioru i trwalos¢ jego uktadu we-
wnetrznego. Czy elektroniczna hipoteka, elektroniczny rejestr stanu cywilnego, krajo-
wy rejestr sadowy nie sa ksiegami wpiséw? To juz jednak jest temat na inng opowiesé,
do ktorej snucia nie czuje sie w tej chwili kompetentny.
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Summary

Waldemar Chorazyczewski

Files system of an inscription book or a culture of an inscription book?

The author makes an attempt at specifying more precisely the common understanding
of the inscription book. He offers a distinction between the inscription book as a physi-
cal form and the inscription book as an office and legal form. Therefore, filing system
of an inscription book is the method of organizing office work and such a method of
data documentation, in which the registering book has the chief role, that it organizes
the whole office reality entirely or in regesta of office dispatch or documents and let-
ters received (cartulary), but also registering their own official activities or activities of
the parties acting before the office. These own activities might be of court, administra-
tion, and accounting kind. In relation to such a wide use of a book, there is no need to
keep original files unless they are of legal value. What is more, the author notices that
filing system means the specific method of documenting process carried out by these
offices, while the culture is a complex of conduct patterns functioning in a given com-
munity. It may seem that the society’s attitude toward books and the social functions
they perform justify the assumption that an inscription book constituted an important
part of contemporary culture, which in the legal-office area might be called the culture
of an inscription book. This culture may be defined in a number of ways. It is certain
that for the establishment of the culture of an inscription book two factors have to be
met, one of which is the state of social consciousness and the other is the appropriate
organization of chancery work. The author distinguishes two indicators of the culture
of an inscription book, a book as the main evidence and a book as the main document-
ing form. The culture of an inscription book is established when a book is socially
acknowledged by the highest authority as evidence and as the way of documenting or,
say, commemorating of the most appropriate repository of memory.
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