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Annotation: Eligiusz Niewiadomski - widely associated as the killer of the first President
of the Republic of Poland, Gabriel Narutowicz - in his rich biography also had a period
of work in the central office of state administration: the Department of Art of the Minis-
try of Religious Denominations and Public Education, the Department of Fine Arts of the
Ministry of Culture and Art. In the fond of the Ministry of Religious Denominations and
Public Education (the Central Archives of Modern Records) have been preserved nearly
1000 pages of various documents about his work as a civil servant. From these documents
emerges the image of Niewiadomski as an efficient and conscientious clerk, holding a high
position in hierarchy of the Ministry of Art and Culture, enjoying the trust of the manage-
ment of this office, trying to maximally use his huge theoretical knowledge and rich paint-
ing experience.

Omurnym Hesssmomckn Kak unmHOBHMK MuamucreperBa Kynerypsr n Vicckycers B 1918-
1921 rr.

Knrouessie cioBa: Dnmrmyin Hepamomckn, Munncreperso Kyiibrypsr 11 Vcckycts B Bap-
mase, Munmcrepcrso [lyxosHbix [les1 1 HapogHoro IIpocsertienns B Bapiiase, 1ccKycTBo,
KyJ1Typa, ITosbia, Y4MHOBHIYECTBO, ITaTPOHAK

Ansoranyst: Drrmym HeBsamoMcKi - M3BeCTHBIV Kak yowiiia mepsoro rpesuzenTa Peun
ITocrionmrovt Iosermm ['abpuerta HapyTosuda - B cBoent GoraTovt OGmorpadpmv MMeeT Toxe
repuoy;, paboThl B IEHTPaIbHOM YUpPeXIeHUN TOCyIapCTBEHHOIO yIIpaBJIeHNs — JleTap-
TaMeHTe MccKycTBa Munncrepersa Vicnosemanvx n Hapomroro Ilpocsemmenmst a Taxoke
B JleTlapTaMeHTe M300pasuTeIbHEIX MccKycTs Munmcrepersa Veckycrsa m KyseTyper. B
ApxviBe aKT HOBBIX B BapIlase, B MyHICTepCcTBa MCIIOBEIaHWVI 11 HAPOJHOIO IIpOCBelIe-
Hyg coxpaawiocs routy 1000 simcToB pasHBIX JOKYMEHTOB O ero paboTe YMHOBHVIKA
rocciryX0bl. [1oKyMeHTBI 3TV IpeJIcTaByIsaoT HeBsmoMcKoro KaK ycepiHOro v yCIIeITHOTO
YVHOBHVIKA 3aHVMMAIOIIEro BEICOKMI IIOCT B epapxuyt MyuHMcTepcTBa. OH IT0JIb30BasIcs 110-
BepvieM CBOeTO HadaJIbCTBa M BUIHO, UTO IIBITAJICA VICIIOIb30BaTh KaK MOXKHO OOJIbIIe CBOe
OIpOMHEIE TeOpeTUYecKye 3HaHVs 11 O0raThIVl OIIBIT PUCOBAHVISL.
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Czesty to przypadek - od czaséw najdawniejszych do wspoélczesnosci - iz
jedna wypowiedz, jeden gest albo czyn moga zniweczy¢ dorobek calego zycia. Sy-
tuacja ta dotyczy takze bohatera niniejszego tekstu, ktéry kilkanascie minut po
godzinie dwunastej dnia 16 grudnia 1922 r., w sali wystawowej gmachu Towarzy-
stwa Zachety Sztuk Pieknych w Warszawie, oddajac z pistoletu trzy $miertelne
strzaly do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Gabriela Narutowicza, utrwalit
w powszechnej §wiadomosci swéj obraz tym wlasnie czynem.

Eligiusz Jozef Niewiadomski urodzil sie 1 grudnia 1869 r. w Warszawie.
Po ukoriczeniu warszawskiego Gimnazjum Realnego (byl w nim cztonkiem kétek
samoksztalceniowych i redaktorem ulotnych wydawnictw uczniowskich) konty-
nuowal nauke w jego Klasie Rysunkowej, a nastepnie podjal studia na wydziale
malarskim Akademii Sztuk Pieknych w Petersburgu, ktére ukonczy! w 1894 r. Byl
uznawany za jednego z najzdolniejszych studentéw, otrzymat liczne wyréznienia,
przyznano mu takze stypendium, opublikowatl wtedy kilka artykutéw recenzen-
ckich o réznych petersburskich wystawach sztuki. Dzieki pomocy finansowej brata
Romana (inzyniera kolejowego i dzialacza narodowej demokracji) mégl przez rok
studiowaé w Paryzu. Po powrocie do Warszawy w 1896 r. podjat niezwykle aktyw-
ng dziatalnos¢ na wielu polach: wspotpracowat z redakcjami kilku czasopism (jako
sprawozdawca i krytyk wydarzen o charakterze artystycznym), wystawial swoje
prace malarskie na wystawach i konkursach, interesowat sie kartografia (efektem
tego zamilowania bylo opracowanie mapy turystycznej Tatr oraz atlasu historii
Polski), byt wyktadowca rysunku (w Warszawskim Instytucie Politechnicznym,
szkole Rontalera) oraz historii sztuki (miedzy innymi w Towarzystwie Kurséw
Naukowych, szkole Wawelberga i Rotwanda, Szkole Sztuk Pieknych, Towarzy-
stwie Ksztalcenia Zawodowego Grafikéw, na odczytach organizowanych przez
rézne organizacje i stowarzyszenia spoteczne, a juz po odzyskaniu niepodleglo-
Sci przez panstwo polskie - na zajeciach Paristwowych Kurséw Pedagogicznych
dla Nauczycieli Rysunkéw), do ktérych starannie sie przygotowywal i podczas
ktérych postugiwatl sie przezroczami, dziatat we wtadzach licznych towarzystw
(w tym Warszawskiego Towarzystwa Artystycznego i Towarzystwa Zachety Sztuk
Pieknych), byl autorem monograficznych naukowych opracowan, dotyczacych hi-
storii sztuki éredniowiecznej Europy (ostatecznie nie ukazalo sie drukiem) oraz
malarstwa polskiego XIX i XX wieku (wydane w 1926 r. oraz jako reprint okoto
roku 1993). Jednoczeénie prowadzit dziatalnos¢ polityczna, wstepujac w 1897 r.
w szeregi Ligi Narodowej (wystapit z niej w 1901r., po kilkumiesiecznym poby-
cie w Cytadeli Warszawskiej, nadal jednak pozostajac goracym sympatykiem tego
nurtu politycznego). Po wybuchu wojny $wiatowej pozostal w Warszawie, utrzy-
mujac sie gtéwnie z udzielania lekcji prywatnych. W 1918 r. podjat prace w De-
partamencie Sztuki Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego,
wyodrebnionym nastepnie w samodzielne Ministerstwo Sztuki i Kultury, z kto-
rym byt zwigzany do 1921 r., z kilkumiesiecznym urlopem podczas wojny polsko-
-radzieckiej (petnit poczatkowo stuzbe w Oddziale II Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego, potem jako szeregowiec 5 Putku Piechoty Legionéw na froncie). Za-
trzymany bezposrednio po dokonaniu zamach na G. Narutowicza, skazany zostal
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wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie na kare $émierci. Wyrok wykonano 31
stycznia 1923 r.!

W swojej bogatej - przedstawionej w duzym skrécie powyzej - biografii, miat
E. Niewiadomski takze okres pracy w centralnym urzedzie administracji paristwowej.
Byla to praca o typowo urzedniczym charakterze i temu wiasnie epizodowi poswie-
cony jest niniejszy tekst. Bedzie to préba opisania jego osoby nie jako dziatacza poli-
tycznego (cho¢ w tym wypadku bardziej trafne by byto inne okreslenie: jako sympa-
tyka okre$lonego nurtu politycznego, bowiem typowym politykiem E. Niewiadomski
wszak nie byl), nie jako artysty, historyka sztuki, recenzenta wydarzen artystycznych
czy tez pedagoga. Opisowi poddany zostanie tylko jego krotki okres kariery urzedni-
czej - zakres jego kompetencji (ktére oczywiscie w pewien sposéb wynikaly z nieprze-
cietnych zdolnosci artystycznych oraz posiadanej wiedzy teoretycznej w tym wzgle-
dzie) i podejscie do wykonywanych obowiazkéw stuzbowych. Podstawa Zrédlowa
beda stanowily urzedowe dokumenty ministerialne, a poddana analizie bedzie wy-
facznie ich tres¢ merytoryczna, przykladowo pod katem przejrzystosci przekazu czy
trafnosci uzytych argumentéw. Taka analiza - zdaniem jej autora, réwniez formalnie
zatrudnionego jako urzednik pafistwowy - umozliwi ukazanie poczynan E. Niewia-
domskiego jako funkcjonariusza administracji rzagdowe;j.

E. Niewiadomski podjat z dniem 1 marca 1918 r. prace jako starszy referent do
spraw ksztalcenia artystycznego i artystyczno-zawodowego w Departamencie Sztuki
Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego rzadu prowizorycznego
Krolestwa Polskiego. Juz po odzyskaniu niepodleglosci, 7 grudnia 1918 r. objat sta-
nowisko kierownika Wydziatu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Zdobniczych Departamen-
tu Sztuk Plastycznych powotanego do Zycia kilka dni wcze$niej Ministerstwa Sztuki
i Kultury, za$ od dnia 1 lipca 1919 r. - radcy ministerialnego tego Departamentu (z za-
daniem opieki merytorycznej nad kwestiami szkolnictwa artystycznego). Po wspo-
mnianym wyzej urlopie (podczas ktérego pelnil stuzbe wojskowa) powrdécil jesienia
1920 r. do pracy w Ministerstwie, mianowany z dniem 6 maja 1921 r. naczelnikiem
Wydzialu Malarstwa, RzeZby i Sztuk Pieknych, na ktérym to stanowisku pozostawal
do dnia 8 listopada 1921 r., czyli do momentu rezygnacji z pracy w Ministerstwie?.

Powyzsze dane zaczerpniete zostaly z zachowanej karty kwalifikacyjnej E. Nie-
wiadomskiego®. Niestety, nie zachowaly sie teczki osobowe pracownikéw Minister-
stwa Sztuki i Kultury oraz Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publiczne-
go, w ktérych niewatpliwie zawarte by byly pelniejsze informacje*. Bogatsze dane na

1 Polski Stownik Biograficzny, t. XXIII / 1, z. 96, Wroctaw - Warszawa - Krakéw - Gdarisk 1978, s. 72-75.
Warto nadmieni, iz posta¢ Eligiusza Niewiadomskiego doczekata sig jak dotad - poza licznymi przyczyn-
kami w formie artykutéw (czesto okolicznosciowych, rocznicowych) - tylko jednej ksigzkowej biografii: P.
Pleskot, Niewiadomski: zabi¢ prezydenta, Warszawa 2012.

2 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Prezydium Rady Ministrow w Warszawie z lat 1918-1939, cz.
VIII - karty kwalifikacyjne pracownikéw urzedéw centralnych, sygn. 7.

* Karty kwalifikacyjne zakladane i prowadzone byly w latach 1919-1921 oraz 1929-1930 na polecenie
Prezydium Rady Ministréw dla pracownikéw urzedéw centralnych panstwa polskiego. Zawieraty lakonicz-
ne zapisy odnosnie przebiegu zatrudnienia oraz podstawowe dane osobowe.

¢ O stuzbowej teczce personalnej E. Niewiadomskiego i znajdujacych si¢ w niej dokumentach
wspomina Jan Skotnicki (1876-1968), malarz i plastyk, 6wczesénie réwniez pracujacy w Ministerstwie
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temat zakresu obowiazkéw stuzbowych odnalezé mozna w aktach merytorycznych
owych urzedéw, cho¢ zachowaly sie one w stopniu bardzo fragmentarycznym. Do-
kumentacja aktowa zniesionego Ministerstwa Sztuki i Kultury przejeta zostala - jako
sukcesja czynna i bierna - przez wtasciwe kompetencyjnie komoérki organizacyjne oraz
archiwum zakladowe Ministerstwa Wyznari Religijnych i Oswiecenia Publicznego i od-
tad dzielila losy calosci akt tego urzedu, ktére w znacznym stopniu ulegly zniszczeniu
w latach II wojny $wiatowej 5. W przechowywanym w zasobie AAN zespole akt Mini-
sterstwa Wyznar Religijnych i Oswiecenia Publicznego w Warszawie z lat 1918-1939 za-
chowalo sie 117 teczek (liczacych okoto 3 metréw biezacych) dokumentéw komoérek or-
ganizacyjnych Ministerstwa, majacych w swych kompetencjach kwestie kultury i sztuki
oraz dokumentéw ich poprzednika - samodzielnego Ministerstwa Sztuki i Kultury °.
Sposrdd nich 47 teczek zawiera dokumenty z lat 1918-1921 (czyli z interesujacego nas
okresu pracy E. Niewiadomskiego), w ktérych odnaleziono blisko 1000 stron réznych
dokumentéw, sporzgdzonych osobiscie przez E. Niewiadomskiego, badz zawierajacych
jego uwagi, poprawki czy inne dopiski. Sa fatwe do zlokalizowania, ze wzgledu na wy-
razny charakter pisma i czytelny imienny podpis autora, takze ze wzgledu na uzywany
czesto czerwony atrament 7. Choé niewykluczone, iz dokumentéw jest wiecej, w formie
maszynopiséw, bez podpisu i innych odrecznych uwag...

Jak wyzej wspomniano, nie zachowata sie teczka osobowa E. Niewiadomskie-
go, w ktorej powinny znajdowac sie dokumenty dotyczace zakresu jego obowigzkow
stuzbowych w ramach pracy w Departamencie Sztuki Ministerstwa Wyznan Religij-
nych i Oéwiecenia Publicznego oraz w Ministerstwa Sztuki i Kultury. Mozna jedynie

Sztuki i Kultury oraz w dziale sztuki Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (J.
Skotnicki, Przy sztalugach i przy biurku. Wspomnienia, Warszawa 1957, s. 217-218). Z opisu wynika jed-
noznacznie, iz teczka ta pochodzila z registratury tych urzedéw.

5 ]. Stojanowski, Archiwum Akt Nowych w Warszawie, [w:] Straty bibliotek i archiwdw warszawskich
w zakresie rekopismiennych Zrédet historycznych, t. Il, Archiwa porozbiorowe i najnowsze, Warszawa 1956,
s. 304.

¢ Kwestie kultury i sztuki lezaty poczatkowo - na mocy dekretu Rady Regencyjnej z dnia 3 stycz-
nia 1918 r. - w kompetencjach Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego. Jako samo-
dzielny urzad Ministerstwo Sztuki i Kultury ustanowione zostato na mocy zapisu dekretu Naczelnika
Panistwa z dnia 5 grudnia 1918 r., przejmujac zadania bedgce poprzednio w kompetencjach Minister-
stwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (wczeéniej, na przelomie listopada i grudnia 1918
r., funkcjonowalo pod nazwa Ministerstwo Ochrony Kultury i Sztuk Pieknych, powszechnie natomiast
- w tym w wielu wspélczesnych opracowaniach naukowych - wystepuje niewlasciwa nazwa Mini-
sterstwo Kultury i Sztuki, ktéra formalnie urzad ten przyjal dopiero po II wojnie §wiatowej). Urzad
Ministerstwa Sztuki i Kultury zniesiony zostat z dniem 6 marca na mocy ustawy z dnia 17 lutego 1922
r., jego kompetencje ponownie przekazane zostaly Ministerstwu Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego, w ramach struktury ktérego funkcjonowaty kolejno Departament Kultury i Sztuki (w la-
tach 1922-1924), Departament Sztuki (1924-1931), Departament Nauki i Sztuki (1931-1936), wreszcie
Wydziat Sztuki na prawach departamentu (1936-1939).

7 Na element uzywania czerwonego atramentu zwraca uwage w swoich wspomnieniach J. Skot-
nicki, thumaczac to przeniesieniem przez E. Niewiadomskiego wagi kwestii kolorystyki z dziedziny
sztuki malarskiej do trybu pracy urzedniczej (J. Skotnicki, Przy sztalugach..., op. cit., s. 220). Cho¢ za-
chowalo sie kilka dokumentéw, sporzadzonych odrecznie przez samego ]. Skotnickiego, atramentem
barwy fioletowej... (AAN, Ministerstwo Wyznari Religijnych i Oéwiecenia Publicznego w Warszawie
z lat 1917-1939 (dalej: MWRIOP), sygn. 7064).
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wnioskowad, iz owe obowiazki niewatpliwie zwigzane byly z zajmowanymi stanowi-
skami: referenta do spraw ksztalcenia artystycznego i artystyczno-zawodowego oraz
radcy ministerialnego do spraw szkolnictwa artystycznego (co sila rzeczy wynikato
takze z posiadanego wyksztalcenia i uzdolnien artystycznych, ktére mogty teraz prze-
ozy¢ sie na wykonywane obowiazki zawodowe), do ktérych doszly takze obowiazki
wynikajgce z zajmowanego stanowiska kierownika Wydzialu (cho¢ w tym wypadku
raczej nalezy méwi¢ o wykonywaniu dodatkowych czynnosci typu administracyjne-
g0). Znajduje to pelne potwierdzenie w treéci zachowanych akt merytorycznych obu
urzed6éw ministerialnych, z ktérymi zwigzany byt Eligiusz Niewiadomski.

Udato sie odnalez¢ tylko dwa - ale o znaczgcej dla kwestii kompetencjii obowigz-
koéw stuzbowych E. Niewiadomskiego tresci - dokumenty. Pierwszy jest datowany 22
czerwca 1921 r. i podpisany przez Jana Heuricha, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Sztuki i Kultury, jednoczesénie pelniacego obowiazki jego kierownika, upowazniajacy
E. Niewiadomskiego do samodzielnego uwierzytelniania (czyli podpisywania) z klau-
zula ,za Kierownika Ministerstwa” wychodzacej urzedowej korespondencji Minister-
stwa o charakterze informacyjnym ® Drugie z kolei pismo, datowane 3 wrzesnia 1921
r. a podpisane przez Macieja Rataja, pelniacego obowiazki kierownika Ministerstwa,
upowaznia - w razie nieobecnosci kierownika - do uwierzytelniania (podpisywania),
z klauzula , za Kierownika Ministerstwa”, takze stuzbowej korespondencji ministerial-
nej o charakterze decyzyjnym, z zakresu kompetencji Wydzialu Malarstwa, RzeZby
i Sztuk Pigknych °. Swiadczy to o wysokiej pozycji E. Niewiadomskiego w hierarchii
6wczesnego Ministerstwa Sztuki i Kultury oraz o zaufaniu, jakim musiato darzy¢ go
kierownictwo tego urzedu.

Stosunkowo duzo zachowalo sie dokumentéw dotyczacych organizacji i dzia-
falnosci Wydzialu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pieknych Ministerstwa, sporzadzonych
przez E. Niewiadomskiego. Wspomnie¢ warto niedatowany, sporzadzony zapewne
w 1920 r. memoriatl w sprawie organizacji Wydzialu i ogélnych zasad finansowania
jego dzialalnosci statutowej. Budzet w dotychczasowej wysokoéci uznal E. Niewia-
domski za dalece niewystarczajacy w stosunku do zadar i potrzeb Wydzialu w dzie-
dzinie propagandy i upowszechniania w spoteczeristwie sztuki. Podnosil, iz

[...] nie chodzi tu o przedmioty zbytku, ale o pierwiastek, ktory przenika cate zycie
narodu i ogarniajac znaczny odlam rekodziet i przemyslu, staje sie jego chlebem
powszednim. [...] Powierzenie mu [to jest Ministerstwu Sztuki i Kultury] tych od-
powiedzialnych zadan, a jednoczesne pozbawienie go srodkéw dziatania przez do-
wolne redukowanie jego budzetu stwarza niepozadang, a nawet szkodliwa fikcje.
[...] W tych warunkach Ministerstwo Sztuki i Kultury jest tylko kosztownym sprze-
tem dekoracyjnym, nie za$ warsztatem tworczej pracy panstwowej. [...] Koriczy sie
wszystko na obfitej, obstawionej formalnosciami kancelaryjnymi, ale zupelnie jato-

8 Ibidem. Jan Heurich (1873-1925), architekt, przedstawiciel historyzmu i modernizmu, wykla-
dowca akademicki. W okresie od grudnia 1919 r. do lipca 1920 r. faktyczny, nastepnie do lipca 1921 r.
nominalny kierownik Ministerstwa Sztuki i Kultury.

° Ibidem. Maciej Rataj (1884-1940), publicysta, polityk ruchu ludowego, marszalek Sejmu, dwu-
krotnie pelnigcy obowigzki glowy parnistwa. W okresie kilku tygodni 1921 r. (sierpieni, wrzesieni) kie-
rownik Ministerstwa Sztuki i Kultury.
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wej korespondencji, ktorej sens ostateczny jest ten: Macie racje, ze si¢ do nas zwra-
cacie, sprawa jest stuszna i nalezy jej pomdc, ale nic nie poradzimy, bo Ministerstwo
nie ma na to srodkow.

Interesujacy jest takze memoriat z 1919 r., dotyczacy rozgraniczenia kompeten-
cji pomiedzy Ministerstwem Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego a Mini-
sterstwem Sztuki i Kultury w zakresie nauczania rysunku w szkotach powszechnych.
Autor zawarl w nim sugestie, aby to Ministerstwo Sztuki i Kultury ustalilo liczby
godzin nauczania tego przedmiotu, opracowalo stosowne programy, przygotowato
- wzglednie zatwierdzilo - wzory pomocy naukowych, ustalilo kompetencje mery-
toryczne dla nauczycieli oraz wykaz placéwek oswiatowych, ktére powinny pod-
lega¢ Ministerstwu Sztuki i Kultury, a ktérych zadania sa $ciéle zwigzane ze sztuka
czy rzemiostem artystycznym ". Uzupelnieniem owego memorialu moze by¢ projekt
(pochodzacy z 1920 r.) porozumienia pomiedzy ministerstwami Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego oraz Sztuki i Kultury w sprawie organizacji zaje¢ Pafistwo-
wych Kurséw Pedagogicznych dla Nauczycieli Rysunku, na ktérych E. Niewiadomski
sam byl wykladowca 2

Zaskakujgco duzo zachowalo sie periodycznych miesiecznych sprawozdan
z pracy Wydzialu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pieknych Ministerstwa, przygotowy-
wanych przez E. Niewiadomskiego. Zachowaly sie takie sprawozdania za miesigce
marzec, kwiecierr, maj, czerwiec, lipiec, wrzesien, pazdziernik i listopad 1919 r., dalej
styczen, luty, marzec, kwieciefi, maj, czerwiec, grudzien 1920 r., wreszcie kwiecieni,
maj, czerwiec, lipiec, wrzesieni, pazdziernik i listopad 1921 r. (to ostatnie obejmowato
okres do dnia 9 listopada, czyli do momentu odejécia E. Niewiadomskiego z pracy
w Ministerstwie). Dokumenty te pisane sa w formie krétkich punktéw i podpunktéw,
wymieniajgcych prace wykonane przez Wydzial w danym okresie sprawozdawczym.
I tak znajdziemy tam informacje, iz Wydziat

[...] redagowal odpowiedz dla Prezydium Rady Ministréw w sprawie Drukarni
Panistwowej oraz Paristwowych Zakladéw Graficznych. [...] Opracowal z polecenia
ministra [sztuki i kultury] projekt napiséw i cyfr dla skrzynek pocztowych. Projekty
skrzynek i napiséw przestat [nastepnie] do Ministerstwa Poczt i Telegraféw. [...] Refe-
rowano ministrowi [sztuki i kultury] sprawe nabycia kolekcji medali polskich meda-
lieréw wspoélczesnych i doprowadzono do jej nabycia dla Ministerstwa. [...] Ogloszo-
no konkurs na godlo panistwa polskiego, rozestano warunki [konkursu] do instytucji
artystycznych i do pism [w celu publikagji]. [...] Na skutek zgloszenia ze strony Gtéw-
nego Urzedu Statystycznego opracowal - w porozumieniu z nim - nowy typ formula-
rzy statystycznych, przystosowanych do typu szkét artystycznych. [...] Przyjat prace
nadeslane na konkursy rzezbiarskie - w og6lnej liczbie 87. Zarzadzit dwukrotne po-
siedzenia sadu konkursowego, na ktérych to posiedzeniach rozstrzygnieto kwestie
nagréd oraz zwrotu kosztéw. Urzadzit wystawe tych prac w jednej z sal T[owarzyst]
wa Zachety S[ztuk] P[pieknych]. [...] Koficzono prace przygotowawcze do wystawy

10 Tbidem.
1 Ibidem.
12 Tbidem, sygn. 6992.
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»Sztuka dziecka” i znaleziono dla niej lokal w pomieszczeniach Wydziatu Architek-
tury Politechniki Warsz[awskiej]. [...] Odebrat od J[6zefa] Mehoffera projekt na godio
P[paristwa] Polskiego i wyptacil uméwione 1000 m[are]k [polskich tytutem hono-
rarium autorskiego]. [...] Odbyl dwukrotng konferencje z przedstawicielami [Mini-
sterstwa] Skarbu w kwestii budzetu Wydziatu i obronil znaczna wigekszosé¢ pozycji
budzetowych.®

Prawie wszystkie zachowane sprawozdania koriczy charakterystyczna formutka ,Za-
tatwiano sprawy biezace.”™

Obok nich zachowalo sie réwniez jedno sumaryczne sprawozdanie z dziatalno-
§ci Wydziatu w latach 1919-1921, ujmujace w tej wersji prace podjete przez Wydziat
w podziale na zagadnienia tematyczne: szkolnictwo ogodlne, szkolnictwo zawodowe
(artystyczne), wystawy, pomoc dla przemystu artystycznego i uruchamianie wytwor-
ni, prace wykonane dla panstwa, konkursy, propaganda, zakupy, wydawnictwa.
I w tym wypadku opisy poszczegélnych czynnosci nosity posta¢ krétkich punktow
i podpunktow .

Kilka odnalezionych dokumentéw dotyczy wielkoéci i szczegdtowego podziatu
budzetu Wydzialu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pieknych Ministerstwa, datowane sa
na lata 1920 i 1921. Dwa z nich to zestawienia planowanych zadan wraz z ich krétkim
omoéwieniem i postulowana kwota planu budzetu na ten cel, trzeci zas dotyczy frag-
mentu preliminarza budzetowego Wydzialu, obejmujgcego koszty organizacji réznych
wystaw ©. Kwestii finansowych i personalnych zarazem dotycza opinie oraz wnioski
E. Niewiadomskiego z lat 1919-1921 o zatwierdzenie kandydatéw na stanowiska pra-
cy w centrali Ministerstwa Sztuki i Kultury, niekiedy z podaniem nawet sugerowanej
wysokoéci zarobkéw takiego kandydata (czes¢ z nich zostata nastepnie zaaprobowana
osobiscie przez 6wczesnego ministra Zenona Przesmyckiego) .

Obok powyzszych, zachowalo sie kilka interesujacych dokumentéw, dotycza-
cych socjalnych i technicznych aspektéw pracy biezacej Wydziatu Malarstwa, RzeZby
i Sztuk Pieknych oraz jego personelu. Pierwszy dokument to podanie (niedatowane,
prawdopodobnie pochodzace z 1919 r.) E. Niewiadomskiego o przydzial piecyka
weglowego do ogrzewania pokoju pracownikéw Wydziatu ¥, drugi to pismo (réw-
niez niedatowane, pochodzace prawdopodobnie z 1920 r.) do dyrekgji sieci telefonéw
warszawskich, opisujace Zle funkcjonujace linie telefoniczne w siedzibie Ministerstwa
Sztuki i Kultury i apelujace o niezwloczng poprawe tego stanu rzeczy . Trzecie wresz-
cie pismo to list z 1920 r. do Leona Wyczoétkowskiego, zapraszajacy go do przyjazdu

B Ibidem, sygn. 7064.

 Tbidem.

5 Ibidem, sygn. 7016.

16 Tbidem, sygn. 6992.

7 Ibidem, sygn. 7064. Zenon Przesmycki (1861-1944), poeta, ttumacz, krytyk literacki, w okresie
od stycznia do grudnia 1919 r. minister sztuki i kultury, do lipca 1920 r. pelnigcy obowiazki kierownika
tegoz Ministerstwa.

8 Ibidem, sygn. 7062.

¥ Ibidem, sygn. 7064. Adresatem owego pisma byla polska filia Towarzystwa Akcyjnego Telefo-
néw ,Cedergren”, posiadajacego 6wczeénie koncesje na eksploatacje sieci telefonicznej w Warszawie.
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do Warszawy do siedziby Ministerstwa w celu préby naprawy uszkodzonego wybu-
chem komina obrazu jego autorstwa, przedstawiajacego relikwiarz §w. Stanistawa .

Aspekty kancelaryjne i archiwalne pracy biezacej Wydziatu Malarstwa, Rzez-
by i Sztuk Pieknych Ministerstwa Sztuki i Kultury obrazuja dwa kolejne odnalezione
w zasobie Archiwum Akt Nowych dokumenty - sa to dziennik podawczy tego Wydzia-
tu oraz ,Wykaz spraw Wydziatu Pl[astyki]*' posiadajacych wlasne teczki podreczne”.
Dziennik podawczy* Wydzialu, prowadzony na standardowym formularzu o trzyna-
stu rubrykach (siedem dla pism wchodzacych, szes¢ dla pism wychodzacych) zawiera
wpisy z okresu od 1 wrzesnia 1919 r. do 11 maja 1920 r., nastepnie jeszcze kilkanascie
z przetomu maja i czerwca 1920 r. Zapisy rejestrujace korespondencje Wydziatu z okresu
od 1 wrzesénia do korica grudnia 1919 r. sporzadzat E. Niewiadomski, i trzeba zaznaczy¢,
iz owe zapisy zawierajg jak najbardziej prawidlowo naniesione dane dla tego typu po-
mocy biurowej Z. Drugi dokument nie posiada wprawdzie daty, jednak sporzadzony
zapewne zostal w 1921 r., czyli juz w okresie préb reformowania systemu pracy biuro-
wej polskiej administracji centralnej. Zawiera on wykaz teczek, grupujacych dokumen-
ty spraw rozpatrywanych przez Wydzial Malarstwa, RzeZby i Sztuk Pieknych wedtug
kryteriéw rzeczowych .

Pozostale odnalezione dokumenty, zwigzane z osoba Eligiusza Niewiadomskie-
go, ilustruja rézne aspekty biezacej merytorycznej pracy Wydzialu Malarstwa, Rzezby
i Sztuk Pieknych Ministerstwa Sztuki i Kultury, $wiadczace o niezwyklej aktywnosci tej
komoérki organizacyjnej Ministerstwa oraz jej kierownika. I tak zachowata sie korespon-
dencja Ministerstwa z lat 1920-1921 z r6znymi urzedami paristwowymi w sprawie usta-
lenia oficjalnego wykazu instytucji im podlegtych, a majacych zwiazek z szeroko pojeta
dziedzing sztuki, miedzy innymi z Ministerstwem bylej Dzielnicy Pruskiej, z adnotacja-
mi o licznych monitach, wynikajacymi z braku odpowiedzi na poprzednie pisma Mini-

% Ibidem, sygn. 7052. Obraz ten, pochodzacy z 1907 r., wykonany technika pastelu na papierze,
nosi tytut ,Relikwiarze na glowe i reke $w. Stanistawa” i wchodzi w sklad cyklu ,Skarbiec wawelski”.
Obecnie w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie.

2 Wydziat Plastyki to pojawiajaca sie niekiedy na dokumentach nieoficjalna nazwa Wydziatu
Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pigknych Ministerstwa.

2 Dziennik podawczy (inna uzywana nazwa to dziennik korespondencyjny) to typowa pomoc
biurowa w systemie kancelaryjnym, zwanym systemem dziennikowym. Jego podstawowa pomoca
kancelaryjna jest wlasnie dziennik podawczy (dziennik korespondencyjny), w ktérym rejestruje sie
wszystkie pisma wchodzace i wychodzace do danej jednostki organizacyjnej. Dokumenty Iaczone sa
w jednostki aktowe (teczki) wedtug kolejnych numeréw z dziennika podawczego, a do odszukania
wiasciwych teczek stuzg skorowidze imienne i rzeczowe.

3 AAN, MWRIOP, sygn. 7065.

% Ibidem, sygn. 7070. Jest to wiec typowy plan akt, stuzacy do grupowania i przechowywa-
nia dokumentéw spraw ostatecznie zakoriczonych. Wchodzaca oraz wychodzaca korespondencja jest
nadal rejestrowana w typowym dzienniku podawczym i dopiero po zakonczeniu danej sprawy jej
dokumenty grupowane sg w teczki rzeczowe, ktérych wykaz tworzony jest zgodnie ze szczegétowym
podziatem kompetencji merytorycznych urzedu. W mysl zapiséw rozporzadzenia Rady Ministréw
z 28 pazdziernika 1920 r. w przedmiocie biurowoéci ministerstw, na podstawie ktérych urzedy admi-
nistracji pafistwowej mialy opracowywac wlasne szczegélowe przepisy biurowe, to naczelnik wydzia-
tu ministerstwa miat obowigzek przygotowac (i ewentualnie wedlug potrzeby uzupetniac) plan akt
swojej komorki organizacyjnej.
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sterstwa Sztuki i Kultury ». Interesujace sa tez dokumenty z 1919 r. (notatki z opiniami
rzeczoznawcéw oraz protokoly z posiedzen), zwigzane z konkursem na szate graficzng
wzoréw pieczeci probierczych dla Urzedu Probierczego Ministerstwa Przemysiu i Han-
dlu *. Zachowato sie réwniez sprawozdanie z narady z 1920 r. w siedzibie Ministerstwa,
podczas ktérej dyskutowano o zasadach i formach opieki ze strony paristwa nad zabyt-
kowymi polichromiami w polskich koéciotach %, czy tez notatki E. Niewiadomskiego
21921 r. zuwagami o potrzebie utworzenia i nastepnie wspierania polskiego przemystu
artystycznego % oraz - pochodzacy z okoto 1921 r. - projekt tymczasowego statutu Bi-
blioteki Sztuki i Rzemiosta wraz z uwagami na temat jej budzetu. Miata to by¢ placéwka
podlegta bezposrednio Ministerstwu Sztuki i Kultury, gromadzaca publikacje i inne do-
kumenty (na przyklad fotografie) czy obiekty z zakresu sztuki stosowanej i przemystu
artystycznego, udostepniane zainteresowanym nimi artystom, nauczycielom, twércom.
Jako ciekawostke mozna odnotowad, iz w swoich zaleceniach E. Niewiadomski wyraz-
nie zaznaczyl, Ze prace teoretyczne w zbiorach planowanej Biblioteki majg by¢ ograni-
czone do niezbednego minimum %.

W grupie tych archiwaliéw na wspomnienie zastuguja tez notatki z lat 1919 oraz
1921 w sprawie projektéw tworzenia polskich placéwek kulturalnych w paristwach ob-
cych (w tym we Francji, Holandii i Wolnym Mieécie Gdansku), ktére powinny wspierac
aktywnos¢ miejscowej Polonii, ale przede wszystkim stac sie osrodkami promujacymi
w tych panstwach osiggniecia kultury polskiej - poprzez organizacje okolicznosciowych
wystaw czy prelekcji **. Zachowala sie liczna korespondencja (z lat 1920-1921) w spra-
wach organizacji zagranicznych wystaw sztuki polskiej, wykazy dziel sztuki, propono-
wanych na te ekspozycje oraz opinie E. Niewiadomskiego na temat wyboru obiektéw na
poszczegoblne wystawy, a uzupelnia jg réwnie liczna korespondencja z Ministerstwem
Skarbu o przyznanie srodkéw finansowych na przygotowanie wystaw, w tym prosby
0 szybsze rozpatrywanie podarn o dofinansowanie oraz monity na brak odpowiedzi *.
Z kolei z 1920 1. zachowata sie korespondencja Ministerstwa Sztuki i Kultury z innymi
ministerstwami (w tym Spraw Wewnetrznych, Spraw Wojskowych, bytej Dzielnicy Pru-
skiej, dotyczaca oficjalnego ksztattu godla paristwowego. Urzedy te poinformowane zo-
staly, iz nadal stosowac nalezy wzory godla, pieczeci, flag, bander i sztandaré6w zawarte
w ustawie z dnia 1 sierpnia 1919 r. o godtach i barwach Rzeczypospolitej Polskiej *.

» Ibidem, sygn. 7032.

% Ibidem, sygn. 7055. Wyroby z metali szlachetnych, po uprzednim ich przebadaniu, powinny
by¢ opatrzone cechg probiercza, okreslajaca rodzaj metalu szlachetnego, z ktérego sa wykonane oraz
proéba, wyrazona w czesciach tysiecznych, okreslajaca procentowq zawartoé¢ danego metalu szlachet-
nego w stopie uzytym do wykonania owego wyrobu. Ustalone wtedy oznaczenia wyrobéw ze srebra
(gtowa kobiety) i ztota (glowa mezczyzny w szyszaku husarskim) obowigzujg do chwili obecne;j.

7 Ibidem, sygn. 7054.

% Ibidem, sygn. 7014.

» Ibidem, sygn. 7101.

% Ibidem, sygn. 7014.

3 Ibidem, sygn. 7059.

2 Ibidem, sygn. 7061. Zapisy ustawy tej zmienione zostaly rozporzadzeniem Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej z dnia 13 grudnia 1927 r. o godtach i barwach paristwowych oraz o oznakach,
choragwiach i pieczeciach.

S
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7 1919 r. pochodza natomiast uwagi E. Niewiadomskiego odnosnie aspektow graficz-
nych projektéw herbéw miast, tablic z nazwami miejscowosci, stupkéw kilometrowych
i drogowskazow *.

Z lat 1919-1920 pochodzi korespondencja zapraszajgca artystow, tworcow roz-
nych dziet sztuki, do przybycia do siedziby Ministerstwa Sztuki i Kultury i okazania
- w celu zaopiniowania przez urzednikéw ministerialnych - ich dziet, proponowanych
do zakupu do zbioréw panstwowych. Wnioski byly wczeéniej opiniowane przez E.
Niewiadomskiego, ktory zalecal dokonanie zakupu badz sugerowal odmowe. Niektore
z tych opinii zawieraja akceptacje d6wczesnego ministra sztuki i kultury, Zenona Prze-
smyckiego *. Akceptacje ministra uzyskat takze wniosek z 1919 r. o wyasygnowanie
funduszy na polskie tlumaczenie i wydanie drukiem dziel grafika i ilustratora brytyj-
skiego, Waltera Crane’a *. Wydzial Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pieknych Ministerstwa
Sztuki i Kultury opiniowat takze wnioski o wyjazdy zagraniczne artystéw polskich *
oraz o zwolnienie z oplat celnych przywozonych do Polski szczegolnie cennych dziet
sztuki i artykutéw plastycznych dla grafikéw, malarzy, rzezbiarzy ¥.

Ze zrozumiatych wzgledéw, Eligiusz Niewiadomski bardzo aktywnie zaanga-
zowany byl w rozwéj szkolnictwa artystycznego i nauke przedmiotéw artystycznych
w szkotach powszechnych na ziemiach polskich oraz w placéwkach oéwiatowych od-
rodzonego paristwa polskiego. Zachowaly sie pochodzace jeszcze z czerwca 1918 1. jego
uwagi - dos¢ krytyczne - do projektéw réznych oséb i instytucji powotania do Zycia
seminarium ksztalcacego nauczycieli rysunku oraz do projektéw programéw naucza-
nia rysunku. Z kolei z 1919 r. pochodzi projekt - zatwierdzony nastepnie przez mini-
stra sztuki i kultury - wytycznych dla Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego w sprawie kwalifikacji zawodowych, jakie powinni posiada¢ nauczyciele
rysunku w szkotach powszechnych. E. Niewiadomski zauwaza, iz sam fakt ukoriczenia
seminarium nauczycielskiego nie moze upowazniac¢ do prowadzenia zaje¢ z zakresu za-
wodowego nauczania rysunku i okresla, jakie wyksztalcenie daje nauczycielowi stosow-
ne upowaznienie (miedzy innymi ukonczenie specjalistycznych Panstwowych Kurséw
Pedagogicznych dla Nauczycieli Rysunku, praca w okreslonej ilosci semestréw na Aka-
demii Sztuk Pieknych w Krakowie czy Warszawskiej Szkole Sztuk Pieknych, ukoncze-
nie wskazanych w projekcie szkét zagranicznych). Zachowat sie ponadto niedatowany
wnikliwy projekt programu zaje¢ praktycznych z zakresu kreélenia, modelowania, ana-
tomii i natury, metodyki rysunku, historii sztuki. I tak zajecia teoretyczne powinny obja¢
historie sztuki powszechnej i polskiej, nauke o anatomii cztowieka czy metodyke rysun-
ku. Zajecia praktyczne powinny natomiast zawiera¢ studia z natury (cztowieka, zwie-
rzat, roslin, przedmiotéw, figur geometrycznych), zadania z zakresu sztuki dekoracyjnej
i rob6t recznych (w tym przygotowywanie szablonéw, stempli, wycinanek, struganie
nozem, proste prace stolarskie) oraz zajecia kreslarskie - rysunek techniczny, nauke per-
spektywy. E. Niewiadomski apeluje w tym miejscu o zwrdcenie szczegélnej uwagi na

¥ Ibidem.

% Ibidem, sygn. 7052.
% Ibidem, sygn. 7010.
% Ibidem, sygn. 7061.
7 Ibidem, sygn. 7062.
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terminologie - aby byta ona wylacznie polska, oraz na utrzymanie zwiazku przedmiotu
z praktycznymi zadaniami zyciowymi. W dalszej kolejnosci opracowat wykaz fachowej
literatury, przydatnej w procesie ksztalcenia nauczycieli rysunku *.

Owe propozycje nie doczekaty sie szybkiego wdrozenia w Zycie i tu nalezy upa-
trywaé genezy kolejnych dokumentéw. Pierwszy zawieral krytyczne uwagi odnosnie
aktualnego programu nauczania przedmiotu modelowania w szkolach elementar-
nych ¥. Drugi dokument to odpowiedz na krytyke , sfer decydujacych” (tak okreslit je
E. Niewiadomski) zalozen jego programu nauczania rysunku w szkotach. Zauwaza, iz
»..zadanie nauki rysunku (wychowania artystycznego) jest zasadniczo odmienne od
nauczania innych przedmiotéw. W nauczaniu historii, geografii czy matematyki idzie
o to, aby uczen przyswoit sobie pewna sume wiadomosci. Tymczasem zadaniem wy-
chowania artystycznego jest wydobycie z dziecka utajonych w nim sit twoérczych oraz
ich rozw¢j. Przy czym - nalezy zauwazy¢ - ze praca twoércza u dzieci jest latwiejsza
anizeli praca odtwoércza. Dopiero z czasem ta cudowna wlasciwosé¢ ginie pod wplywem
wieku, a moze wiecej - wspodlczesnej tresury umystowej. Gléwna dzwignia tak pojetego
wychowania - u dzieci zar6wno, jak i u dorostych, nie sa wcale poprawki, uwagi i wska-
z6wki nauczyciela, ale praca zywa - czyli praktyka.” +

Inng forma zywego zainteresowania E. Niewiadomskiego szkolnictwem arty-
stycznym byly wizytacje placéwek o$wiatowych o tym profilu nauczania. Zachowato
sie sprawozdanie E. Niewiadomskiego z czerwca 1918 r. z wizyty na wystawie prac
uczennic prywatnej szkoly artystycznej, przygotowanej w celu uzyskania pozwolenia
Ministerstwa Wyznari Religijnych i Oéwiecenia Publicznego na dalsze prowadzenie
szkoly. Notatka - bedaca zarazem pewnego rodzaju recenzja - zawierata bardzo cenne
merytoryczne uwagi na temat poziomu prezentowanych na wystawie prac, $wiadcza-
cym o dos¢ wysokim poziomie nauczania rysunku i malarstwa w owej szkole *'. Zacho-
walo sie tez pismo E. Niewiadomskiego z 1919 r. do Ministerstwa Wyznar Religijnych
i Oswiecenia Publicznego z sugestia uznania dyplomu ukoriczenia zagranicznej uczelni
artystycznej (tu Krolewskiej Szkoly Sztuki Stosowanej w DreZnie) jako wystarczajacej
podstawy do przyznania nauczycielom, ktérzy w tej placéwce zdobyli wyksztalcenie,
pelnego wymiaru wynagrodzenia *2. Opiniowat ponadto kandydatéw na stanowiska
wykladowcéw przedmiotéw artystycznych w paristwowych placéwkach oswiatowych
oraz nierzadko sugerowal zwolnienie z czesnego wyjatkowo uzdolnionych uczniow
szkét artystycznych .

Najliczniej zachowala sie korespondencja (z lat 1919-1921) - w postaci podan
petentéw indywidualnych i instytucjonalnych (z odrecznymi opiniami E. Niewia-
domskiego), brulionowych projektéw oraz kopii oficjalnych jego odpowiedzi na takie
podania - w kwestach przyznania srodkéw finansowych z budzetu Ministerstwa. Kie-
rowane do Ministerstwa Sztuki i Kultury pisma dotyczyly miedzy innymi przyznania

% Ibidem, sygn. 7016.
¥ Ibidem.

% ITbidem, sygn. 7033.
“ Ibidem, sygn. 7047.
# Ibidem, sygn. 7016.
% Ibidem, sygn. 7033.
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dofinansowania projektéw wystawienniczych, publikacji ksiazkowych i wydawnictw
okolicznoéciowych, reprodukcji obrazéw, takze nagréd za szczegolne osiggniecia czy
zapomog finansowych dla artystéw znajdujacych sie w trudnej sytuacji materialnej .
Niektére opiniowane przez E. Niewiadomskiego podania dotyczyly spraw nietypo-
wych, przyktadowo przydziatu opalu do ogrzewania pracowni artystycznych czy tez
przydziatu jakich$ wolnych powierzchni magazynowych do przechowywania i zabez-
pieczania dziat sztuki *.

Jak wyzej wspomniano, udalo sie odnalez¢é prawie 1000 stron réznorodnych
pod wzgledem tresci i formy dokumentéw z lat 1918-1921, sporzadzonych osobiscie
przez Eligiusza Niewiadomskiego oraz zawierajacych jego uwagi, poprawki badz do-
piski. Ale trudno osadzié¢, w jakim stopniu oddaja pelnie zakresu i charakteru stuz-
bowych obowigzkéw E. Niewiadomskiego, jako urzednika Departamentu Sztuki Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, a nastepnie Ministerstwa
Sztuki i Kultury. Wydaje sie jednakze, iz wylaniajacy sie z tych dokumentéw obraz
jest pod tym wzgledem w miare pelny. Jego obowiazki obejmowaly zadania typowo
administracyjne (byly to wiec - miedzy innymi - prowadzenie ogélnej sprawozdaw-
czosci, planowanie i pdézniejsze nadzorowanie realizacji budzetu kierowanego przez
niego Wydziatu, techniczne kwestie biezacej pracy Wydziatu, w tym nawet okresowe
prowadzenie dziennika podawczego dla korespondencji wydzialowej) i zadania ty-
powo merytoryczne (miedzy innymi organizacja wystaw krajowych i zagranicznych,
organizacja konkurséw na rézne projekty graficzne, opiniowanie zakupéw dziet sztu-
ki, wspoétpraca z resortem o$wiecenia publicznego w zakresie ksztalcenia artystyczne-
go w szkotach publicznych i prywatnych, wreszcie opiniowanie podan od instytucji
i 0s6b prywatnych o dofinansowanie ich przedsiewzie¢ artystycznych).

Wypelniajac swoje urzednicze obowiazki stuzbowe niewatpliwie staral sie
w mozliwie maksymalnym stopniu wykorzystywaé ogromna wiedze teoretyczna oraz
bogate doswiadczenie malarskie. Jednak skutecznosé jego dziatann uzalezniona byla
od przyznanych Ministerstwu $rodkéw pienieznych z budzetu panstwa. A te byly
po prostu dalece niewystarczajace na realizacje wszystkich zadann w dziedzinie sze-
roko rozumianej opieki nad kulturg i sztukg oraz ochrony zabytkéw i dziedzictwa
kulturalnego narodu polskiego *. To niejako wymuszato koniecznosé pracy pod stala
presja dokonywania wyboréw: na ktore cele przeznaczy¢ skromne srodki, a ktére pro-
jekty pozostawié¢ bez naleznego wsparcia. Na sytuacje wplyw mial tez fakt szczuplej
kadry urzedniczej Wydziatu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pigknych i samego Minister-

“ Ibidem, sygn. 7009, 7010, 7017, 7033, 7046, 7052, 7059, 7061, 7062.

* Ibidem, sygn. 7062.

% Nalezy pamieta¢, iz byl to okres budowania zrebéw odrodzonego parnstwa polskiego, takze
pod wzgledem zapewnienia mu stalych dochodéw budzetowych. Kraj byl dotkliwie zniszczony dzia-
faniami wojennymi lat 1914-1918 oraz wojny z bolszewicka Rosjg, znaczna cze$¢ budzetu panstwa
(ponad 60%) musiano przeznaczad na utrzymanie wojska, cala gospodarka wymagata przeksztalcenia
z wojennej na pokojows, pilnie nalezalo zintegrowac obszary paristwa odseparowane ekonomicznie
od siebie przed wojna, prébowano opanowac inflacje, przez dtugi czas po wojnie obowigzywaly kon-
tyngenty, reglamentacja débr i system kartkowy, liczne monopole paristwowe w handlu i transporcie.
Dodatkowym utrudnieniem byla niekorzystna dla Polski ogélna sytuacja miedzynarodowa.
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stwa w ogodle, co z kolei skutkowalo nadmiernym niekiedy obcigzeniem obowiazkami
poszczegdlnych pracownikéw Wydziatu, w tym i jego kierownika. Byly to wiec bar-
dzo trudne warunki, wymagajace duzego osobistego zaangazowania w wykonywanie
obowigzkéw, systematycznosci i starannoéci, takze precyzji polaczonej jednoczeénie
z prostota w formutowaniu mysli (czyli urzedowej korespondenciji). I pod tym katem
nalezy oceni¢ prace E. Niewiadomskiego jako urzednika administracji panistwowej.
Zachowane dokumenty i ich przede wszystkim tre$¢ raczej potwierdzaja, iz E. Nie-
wiadomski te cechy posiadat i dobrze radzil sobie z obowigzkami, wykonywanymi
we wspomnianych juz, trudnych warunkach, kiedy realne mozliwosci dziatania tak
dalece odbiegaja od ambitnych planéw i zamierzen *.

Mozna wiec stwierdzié, iz Eligiusz Niewiadomski, odnoszacy uprzednio sukce-
sy jako artysta malarz, historyk sztuki, krytyk artystyczny i pedagog, byt takze - jako
pracownik centralnego urzedu administracji paristwowej - sprawnym i skutecznym
urzednikiem. Dlatego szkoda, iz w powszechnej §wiadomosci znany jest wylacznie
jako zabojca pierwszego Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej - Gabriela Narutowi-
cza, cho¢ oczywiscie czyn ten byl i jest jak najbardziej godny potepienia.

¥ Przywolywany wyzej J. Skotnicki - wielokrotnie we wspomnieniach wyrazajgcy swoja niechec
do osoby E. Niewiadomskiego - przyznat jednak, iz byt on niezwykle punktualny i pracowity, wrecz
pedantyczny, cho¢ zaraz dodat Ze nie zawsze przynosito to zamierzone efekty (J. Skotnicki, Przy szta-
lugach..., op. cit., s. 219). Ale to wynikalo po prostu z dalece niedostatecznych srodkéw w stosunku do
ogromu zadan, jakie staly przed Ministerstwem Sztuki i Kultury i jego personelem...
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Brulion pisma Ministerstwa Sztuki i Kultury do Biura Prac Kongresowych przy Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych z 1 marca 1919 r., sporzadzony przez Eligiusza Nie-
wiadomskiego, w sprawie rewindykacji do Polski obrazu Madonny autorstwa Sandro
Boticellego (Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zesp6t 2/14 Ministerstwo Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego w Warszawie 1918-1939, sygn. 7052, s. 14).
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Notatka Eligiusza Niewiadomskiego do ministra sztuki i kultury z czerwca 1919 r.
w sprawie zakupu zbioru litografii Leona Wyczélkowskiego ,Lublin”, z aprobata
ministra Zenona Przesmyckiego (Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zesp6t 2/14
Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego w Warszawie 1918-1939,
sygn. 7052, s. 14).
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Notatka Eligiusza Niewiadomskiego z posiedzenia w dniu 6 czerwca 1919 r. komisji do
spraw konkursu na szate graficzng wzoréw pieczeci probierczych wyrobéw z metali
szlachetnych dla Urzedu Probierczego Ministerstwa Przemystu i Handlu (Archiwum
Akt Nowych w Warszawie, zespo6t 2/14 Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiece-
nia Publicznego w Warszawie 1918-1939, sygn. 7055, s. 20-21).
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Brulion pisma Ministerstwa Sztuki i Kultury do Zarzagdu Cywilnego Ziem Wschod-
nich Powiatu Brzesko - Litewskiego z 16 grudnia 1919 r., sporzadzony przez Eligiusza
Niewiadomskiego, w sprawie ustalenia wzoréw herbéw Ziemi Brzeskiej oraz miast
Kamieniec Litewski, Brzes¢ Litewski, Wysokie Litewskie wraz ze szkicami i opisami
tych herbéw (Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zesp6t 2/14 Ministerstwo Wy-
znan Religijnych i Oéwiecenia Publicznego w Warszawie 1918-1939, sygn. 7061, s. 41-

42, na stronie 41 na dole omytkowo E. Niewiadomski zapisat, iz mowa o herbie Ziemi
Bielskiej).
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w sprawis T rgani;ac;i Uydziau II-go

lychodsge z zasady, e racjonalna g@Spodarka skarbowa FPafi-
stwa polle_)ga na pgraniczatiu wydatkdw nieprodukeyinych obok naj-

y b silniejszego popierania wydatkéw produkeyjnyeh, Wydzial II Wini-
sterstwa Sztuki i Kulturj ma szasszesyt zwrécié uwage - Ministerstiwa

Skarbu, Ze stale i zgola dowolde uszezuplanie budistu tego jedne
. g0 & najczynnisjszych wydzialdéw Ministerstwa Sziuki i Eultury I
odbija sig fatalnie na stanie Sztuki Polskiej, oo znaczy nie ty-
5} le na obrazaoh, ktérych zreszigq maluje sie dziesigciokrotnie za
duzo, 2le - na wssystkiem niemal co jest wytwaorem rgk ludskioh.(
o i na czem swoista kultura duchowa narodu kladzis - albo kiasé

Prﬂy takiem pojmowaniu sstuki jast jaanem, ze nie ghodszi

tu o przedmioty zbytku, ale o pisrwiasstek, ktéry przenika cale
zyeie narodu i cgarniaja‘. znaczny gdlam rgkodziel i prezemysiu,
staje siq jego chlsbem plasedn:m.
Dzis; kiedy na rynkmh migdzynarodowych zmagaja sie nisdo-
I dcigle w senq:a technicznym wytwory przemysiu wielkich narodéw
Zachodu, o06% bardziej moie wesprzed nasz skrommy przemysi,jesli
nie pigtno odrgbnodei narodowej, ktéra okazuje sig potging bro-
nig w walce xonkurencyjnej. Przemysl nasz i rqkodziela, o ile 1
bedg &yiy weorami niemieokiemi, csy francuskiemi beda tylko bla-
dg kopja tamtyeh niezdolng do wspéizawodniciwa z oryginalami na |
rynkach Swiata. Dopiero pietno sztuki i odrgbnodei narodowej da-
I je im racje bytu i sils w walce o rymek. Hozumieja to dobrie 2za-
graniczne inﬂ_&;tucje handlowe i spolsczne, zwracajac sig /nh.b.er;
| skutecznis/ do Polski o udzial w wystawach migdzynarcdowych. |

,Na Wydzial II Ministerstwa Sztuki i Kultury spada troska 1

}—,ﬁ deowiedzialnoéé za te cechy wytwordéw sztuki i rgkodzisla polski¢
S : .
A - e
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2;0

go. Zadania ogromne i ogarniajgce rozlegle tereny naszego 2y -
cia gospodarczego. Rozwigzanie ich wymaga nistylko wialnai}u§~
nyoh i diugotrwalych wysilkéw pracownikéw Fydzialu,ale takie -
i przedswszystkiem pewnago minimum nakltadéw.

Powolanie do Zycia Ministerstwa Sztuki i Kultury i powie-
rzenie mu tyeh odpowiedzialnyoh zadar a jednoozesne pozbawienie

go frodFBw dziatania prezez dowolne redukowanie jego bodZetu siwa

rza nieposadang a nawet szkodliwg fikojg.

Z jednsj strony Pafstwo mniema, Ze posiada organ ozynny o
funkejach specjaloych,- tymezasem w istocie posiada ono jedynie
aparat urzedniczy funkejonujgey wadliwie, operujscy przewainie
na papierze, pozbawiony realnych podstaw dziatania. @ tych wa-
runkach Ministerstwo sztuki i Kultury jest tylko kosztownym
sprzqten dekoraoyjnym, nie zad warsztatem twérozej pracy pafstwe
wej. _

Z drugisj za$ strony ten wadliwy i bezsilny aparat urzed-
niegy, wyposaiony w misng Mipisterstwa, wnosi i do zyeia spe-
tecznego powaine i niezdrowe w skutkach nieporozumienie. Do Wy-
dzia¥u II np. zwracaja siq¢ ze wszeoh stron - w najlepszej wis-
rze i zaufaniu jnietylko jednostki ze sfery sztuki, albo rzemio-
sta, ale sgkoly, kursy, korporacje, zjazdy, swigzki, duchowisi-
stwo i wszelkie instytucje spoleczne zaréwno jak Ministerstwa
i urzedy patatwowe z tysiscami spraw, ktére najcmegdciej istot-
nie naleis do zakresu zadaf Ministerstwa Ssztuki i Kultury. Te
sprawy winny byé zalatwione przez Ministersiwo. Tymezasem kol-
ozy aig wazystko na obfitej, obstawionej formalnodciami kance-
laryjnemi,ale zupelnie jalowej korespondencji, ktérej sens osta-

teczny jest ten "Macie racje, Ze sig do nas zwracacie, sprava

jest siuszng i nalsiy jej pomédz, als nic nie poradzimy, bo Mi-
nisterstwo nie ma na to érodkéw".

¥ ten spostb niszozy sig najlepszg iniojﬁtywa obyﬁateii,
uraza ich dobre chgei i zaraszem kompromituje powagg Fafsiwa,
podrywajae wiarg ogéiu w sprawnosé i warlosé twirezy najwyiszych
tego Paristwa organéw.
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Memoriat Eligiusza Niewiadomskiego z okoto 1920 r. w sprawie organizacji i budze-
tu Wydzialu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pieknych Ministerstwa Sztuki i Kultury (Ar-
chiwum Akt Nowych w Warszawie, zespét 2/14 Ministerstwo Wyznan Religijnych

7 %)

|
Jezeli Wydzial IT Vinigerstwa Sztuki i Kultury ma oddswad
istotne uslugi Fadstwu i krdowi, to nieszbgdnem jest wprowadze-

nie do jego organmizacji jakilj takiej harmenji. Mianowicie - przes

dbalodé o to, aby budiet b rzystosom:
kraju, a etat Wydziatu er:&saiaﬂ: do norm budietu. |
fZaigezony wykaz zadad f\a:izinlu 1I-go zobrazuje oajjasniej {
ich réinorodnoéd, a a'ujaéni.*ia wykazg natgienie potrzeby i moznoéd
jej realizowania. Umieszozom - obok kazdej grupy zadaf - pozyecje
wydatkéw majg na celu ulat!in‘:ogélnq orjentacje budietows. Uwzgled
niono w nioh ziemie bylego Erjlestwa Polskiego i Galieji.
Jednoczesnie zalgcza sig projekt Etatu Uydziatu 1T, statu
swigzanego Seifle z budsetem. Doprowadzanie bowiem etatu do poda-
nej normy, przy jednoczesnem iachowaniu detychezasowego budzetu,
bytoby bezcelowem mnozeniem wzgdnikéw bez funkeyj. Podobniei pod-
noszenie norm budietowych, beer cdpowiedniego rozszerzenia etatm,
wioiy na Wydszial obowigzki tai rozlegle, fe przy dzisiejsazym jege
skladzie, nie bylby w stanie im podolaé. i
% salsoznikéw powyiszych wynika, se roczny budiet dydzialu 1T
winien obejmowad sumg okolo =% miljoniw, Zaé roozns wydatki Tydzia-
tu winny wynosié okolo ﬂ‘nm mk,
Etat ten jest tem niezbedniejgzy, 2Ze na '.;3{171 II spadnie

1 w rapartyeji /sumy 6.000.000.-

praca bardzo offowiedzialna udsi
przysnanej prdes Sejm na pomop’dla artystiw,

Foza tem 2z wielka korzyécia dla prac Wydsialu byloby wprowa-
dzenis, o ile to moiliwe, dwéch zasad nastgpujacyoh:

&. Uszezginodol budietowe kazdego péirocza praechodza,jako rema-
nent na nastgpne péirocze,stancwige nadwyikg jego budietu nor-
malnego.Dopiero po uplywie lat trzech,o ile nie zosiang uijte
na wiasciwe cele, powracajs do Skarbu Padstwa.

b. Wydzial ma prawo zamiast urzednikéw platnych na zasadzie wyso-
kodei katsgorji,do ktérej naleia,przyjmowad i wynagradzad w
granicach statu osoby postronne - za umowsg specjalng,-& pensjg
odpowiednig dé pracy, ktérg majq do wykonania.

Kieromnik Hydzialu I1

&_}\/—‘M S A g

i Oswicenia Publicznego w Warszawie 1918-1939, sygn. 7064, s. 229-231).
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Sprawozdanie z pracy Wydzialu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pieknych Ministerstwa
Sztuki i Kultury za miesigc pazdziernik 1919 r., sporzadzone przez Eligiusza Niewia-
domskiego (Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zesp6t 2/14 Ministerstwo Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego w Warszawie 1918-1939, sygn. 7064, s. 437-439).
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Sprawozdanie z pracy Wydzialu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pieknych Ministerstwa
Sztuki i Kultury za miesigce czerwiec i lipiec 1921 r., sporzadzone przez Eligiusza
Niewiadomskiego (Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zesp6t 2/14 Ministerstwo

Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publicznego w Warszawie 1918-1939, sygn. 7064, s.
488-490).
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504

BUINISTERSTW 0
SZETUKI I KWLTURY Do
gna Fligjue za NWIEWIADOMSKIEGO
= st Naczelmika Wydzialu Malarstwa, Rzefby
.mg wrzesnia g9 2L,
e 4535/11.

W odpowiedziach nalety powolywad sig nn M powytszy.

i Sztu Zdobnieczych

" miejscau

7 my$l artyvuléw 2 i 4 instruvcji biurowej uvowazniam

Pana do podpisywania Vvorespondencji bieigoej Wydzialu Malarstwa

Rzefby i Sztu» Zdobniczyoh, majgoej charalvter informacyjny, nie

obecnodei w Warszawie moize Pan podpisywaé i decydujgee pisma w
wypadach nie ocierpigoych zwlo¥i,

Podpisywad Pan bedzie za "Kierownika Ministerstwa" z za-
znaczeniem Parsiego stanowigka stuzbowego.-

Kieromni® Minieterstwa

H ¥

Driskdfriile Yads twiowa N 10550, 31X 20, 10600,

Pismo pelniacego obowiazki kierownika Ministerstwa Sztuki i Kultury Macieja Rataja
z 3 wrzeénia 1921 r., upowazniajace Eligiusza Niewiadomskiego do uwierzytelniania
(podpisywania) stuzbowej korespondencji ministerialnej o charakterze decyzyjnym,
z zakresu kompetencji Wydziatu Malarstwa, Rzezby i Sztuk Pigknych (Archiwum Akt
Nowych w Warszawie, zesp6t 2/14 Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego w Warszawie 1918-1939, sygn. 7064, s. 504).
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Brulion pisma Ministerstwa Sztuki i Kultury do warszawskiej dyrekcji Towarzystwa
Akcyjnego Telefonéw , Cedergren” z 6 czerwca 1920 r., sporzadzony przez Eligiusza
Niewiadomskiego, w sprawie poprawy jakosci funkcjonowania stuzbowych linii telefo-
nicznych w budynku Ministerstwa (Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zesp6t 2/14
Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego w Warszawie 1918-1939,

sygn. 7064, s. 523).
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