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Annotation: During the January Uprising and directly after its termination, the office of
the Governor-General of Kiev was held by Nikolai Annienkov and Aleksandr Bezak. Their
views on the most important issue at that time of the Depolonization and the Russification
of the country was completely different. To what extent was the governor-general a creator
of Russian politics, and to what extend did he only execute orders flowing from above? It
turns out that the possibilities of the governor-general were limited here. His plans had to
support or at least accept the tsar, and this was not possible without the support of friendly,
high-ranking people in Saint Petersburg. It was much easier for the general-governor to
conduct repressive actions against the Poles because it did not require financial outlays.
However, it was more difficult to convince superiors to activities requiring higher expens-
es. As a result, effects of the Russification activities were limited. In addition, the governor-
general had to count not only against the resistance of the Poles, but also with questioning
his actions in the highest circles of power.
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B3IJISABI Ha CaMbIVl BaKHBIVI BOITPOC AEITOJIOHM3aly M pycudmKaimy ObUIN COBCeM pas-
Hele. Hackosbko reHepas-rybepHaTop 661 KpeaTopoM POCCUVICKOVE ITOJWTUKY & Ha CKOJIb-
KO TOJIbKO WCITOJTHUTEJIeM ITPUKa30B HarpasiseMbIx 13 Bepxa? Kak TokasbiBaeT aTa cTaThs
BO3MOXXHOCTU TeHepaI-TyOepHaTopa ObUIM TyT orpaHudeHHble. Ero HamepeHws TpeboBa-
JIVI TIOJTePKKY, VIJIVI XOTS1 OHOOpeHMs, 1japsl, a 3TO ObUTIO BO3MOXKHBIM JIMIIIH B CJIydae IIpo-
TeKIUV Py KeF0O0HBIX, BeICOKOTOcTaBieHHBIX il B CaHkT-IlerepOypre. ['eneparn-ryGep-
HaTOpPYy ObIIO HAMHOTO Jlerde BeCTV pellpecCUBHEIe IeVICTBS IIPOTUB I 10/IIKOB, TIOCKOIIBKY
3TO He TpeboBasio PVMHAHCOBLIX 3aTpaT. VIMEHHO KO BCAKVM AEVICTBUSM HY KTAIOIIVIXCS B
prHaHCOBEIX M3AepKKax OUeHb TPYAHO ObUIO yTOBOPWUThL HadalbHMKOB. B Tore macmrrad
pycudmKanyy He ObUT TaKOVI KaK OHM IDTaHMpoBasn. Kpome Toro reHepast-rybepHaropy, B
OITperieJIeHHOM CTelleHV, Ha/lo ObUIO yUMTHIBaTh TaK COpOoTHBIIeHVe [10715K0B Kak 1 ocIta-
pViBaHMe ero JIeVICTBUN B KpyTax BBICIIeV OIOpOKpaTHL.

Dziatalnoé¢ gubernatoréw Kraju Potudniowo-Zachodniego, zwlaszcza Nikota-
ja Annienkowa pozostawala w cieniu tego, co na Litwie w czasie powstania stycz-
niowego i bezposérednio po jego zakoriczeniu czynil Michail Murawjow. Co wiecej
w czasach, gdy cala patriotyczna Rosja zachwycata sie¢ dokonaniami wileriskiego
general-gubernatora, jego kijowski kolega wcale nie bral z niego przyktadu. Rzady
Murawjowa na Litwie w czasie i po upadku powstania styczniowego zostaly juz wie-
lokrotnie, cho¢ ciggle niewyczerpujaco opisane. Obraz owych rzagdéw, wykreowany
chyba w wiekszym stopniu przez publicystéw niz przez historykéw, na tyle utrwalil
sie w zaréwno polskiej, jak i rosyjskiej §wiadomosci historycznej, ze czesto uwaza sie,
ze tak wladnie wygladata polityka rosyjska we wszystkich guberniach zachodnich nie
tylko w czasie powstania styczniowego, ale i wiele lat po jego upadku.

Okazuje sie¢ jednak, ze problem jest o wiele bardziej ztozony. W latach 1863-
1868 w Wilnie i Kijowie general-gubernatorskie rzady sprawowato szeé¢ os6b - cztery
w Wilnie' i dwie w Kijowie?. Kazda z nich, chociaz w réznej skali i zakresie, starala
sie prowadzi¢ na podleglym sobie obszarze wtasng polityke. Na przykladzie dzialan
kijowskich general-gubernatoréw Nikotaja Annienkowa i Alekandra Bezaka® sprébu-
jemy przeanalizowad, na ile general-gubernator byt kreatorem polityki rosyjskiej, a na
ile jedynie wykonawca polecen, ptynacych z gory.

Szczegblng uwage zwrdcic chcialbym na to, jaki pomyst na zarzadzanie krajem
mieli Annienkow i Bezak, na ile lansowane przez nich koncepcje skutkowaty podej-
mowaniem konkretnych decyzji, a takze na funkcjonowanie samych mechanizméw
decyzyjnych, w tym na czynniki ograniczajace mozliwos¢ realizacji przez nich wtas-
nych pomystéw politycznych.

Wybuch powstania styczniowego szerokie kregi rosyjskiego spoleczeristwa po-
strzegaly jako wyraz skrajnego wiarolomstwa Polakéw,. Nic wiec dziwnego, Ze doma-
gano sie nie tylko srogiego ukazania buntownikéw, ale réwniez zmiany calej polityki

! Wiadimir Nazimow, Michail Murawjow, Konstantin Kaufman i Eduard Baranow.

2 Nikotaj Annienkow i Aleksandr Bezak

* Okreslenie ,general-gubernator kijowski” jest pewnym uproszczeniem. Oficjalnie Annienkow
byl kijowskim gubernatorem wojennym i generat-gubernatorem podolskim i wolyriskim, za$ jego na-
stepca , general-gubernatorem kijowskim, podolskim i wotyriskim”.
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pafistwa wobec Polakéw, réwniez tych, ktérzy w powstaniu udziatu nie wzieli. Nic
wiec dziwnego, ze w takiej sytuacji radykalne represje, zastosowane wobec spotecz-
nosci polskiej na Litwie przez Murawjowa, spotkaly sie z powszechnym uznaniem.
Co wiecej, polityke taka zaczeto postrzegac jako jedynie skuteczng wobec polskich
poddanych, rozumiejacych jedynie mowe knuta i zdrada odptacajacych za tagodnosé
i darowane im laski. Nic wiec dziwnego, ze w takich okolicznosciach w wileriskim
gubernatorze wiele os6b widziato bohatera, walczacego z wszechobecnym, zagraza-
jacym podstawom istnienia paristwa, polskim niebezpieczerstwem. Ow wizerunek
skutecznie kreowala réwniez czes¢ prasy, zwlaszcza moskiewskie gazety ,Died” i
~Moskowskije Wiedomosti”.

Te same tytuly niejednokrotnie ostro krytykowatly jednoczeénie dzialania ki-
jowskiego general-gubernatora Annienkowa. Srogi, stanowczy i - co najwazniejsze -
skuteczny Murawjow jeszcze lepiej wypadat na tle rzekomo lagodnego, niezdecydo-
wanego, ,miekkiego” Annienkowa*.

Mozna zadacé sobie pytanie, dlaczego Annienkow nie przyjal wszechobecnej an-
typolskiej retoryki, nie tylko nie przejal modelu rzadéw Murawjowa, ale tez wielokrot-
nie otwarcie go krytykowal? Dlaczego wreszcie, mimo powszechnej krytyki, utrzymat
sie na swoim stanowisku stosunkowo dtugo, bo do korica 1864 roku?

Aby oceni¢ role Annienkowa jako kreatora polityki w Kraju Potudniowo-Za-
chodnim, nalezy najpierw krétko scharakteryzowac jego poglady polityczne i cele, ja-
kie zamierzat zrealizowaé. Poglady polityczne kijowskiego general-gubernatora scha-
rakteryzowac¢ mozna jako konserwatywno-liberalne. Annienkow konserwatywny byl
jezeli chodzi o kwestie spoteczne. Docenial role ukrairiskich chlopéw w sttumieniu
prob podjecia przez powstaricow walki zbrojnej, ale zdecydowanie nie podobalo mu
sie nadawanie im kolejnych ulg i przywilejéw kosztem miejscowego, przede wszyst-
kim polskiego ziemianstwa. Uwazal, ze gwaltowne zburzenie istniejacego porzadku
spolecznego w diuzszej perspektywie obroci sie przeciw wiadzy.

Wielokrotnie Aniennkowowi zarzucano propolskie sympatie. Rzeczywiscie, na
tle Murawjowa, jego dokonaniu na polu akcji depolonizacyjnej wygladaly skromnie,
ale wynikato to z liberalizmu generat-gubernatora w dwéch kwestiach. Nie byl wcale
przeciwnikiem represji wobec winnych udzialu w powstaniu, ale uwazal, ze funda-
mentem dla administracji kraju, nawet w tak nadzwyczajnych okolicznosciach, po-
winno by¢ poszanowanie prawa i wlasnosci prywatne;j.

C6z wiec uczynil Annienkow, aby owe zalozZenia polityczne zrealizowac? Para-
doksalnie jedna z drég do jej osiagniecia bylo zrezygnowanie z mozliwosci poszerze-
nia swoich uprawnieni. Niewatpliwie bowiem nadanie general-gubernatorowi prawa
wprowadzania stanu wojennego, bez wczesniejszego uzgodnienia tego z Petersbur-
giem, zwiekszalo mozliwoéci prowadzenia samodzielnej polityki. Jednak Annienkow
korzystat z tego uprawnienia nader ostroznie. Stan wojenny wprowadzat jedynie na
terenie okreélonych powiatéw, i to na krétko. Oczywiscie mozna uzasadnic to niepo-

* B. H. Kynpsiues, |, Vepaunckuii 6onpoc” 6 pycckoi obujecmbentoii muicau Bmopoiu nosobunst XIX 6.,
,Bectank Tomckoro 'ocymapcrBennoro Yausepcurera” 2014, nr 384, s. 107-113; B. C. Illauppa, [enepas-
2ybepnamopcmba 8 Ypaini: XIX - nouamox XX cmoaimms, Kvis 2005, s. 295.
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réwnywalnie wieksza skalg dziatafi powstaniczych na Litwie. Nic jednak nie zabra-
niato kijowskiemu general-gubernatorowi wprowadzi¢ przepisy nadzwyczajne mimo
stabosci zbrojnych wystapieri Polakéw na podleglym mu terenie. Dlaczego tego nie
zrobil? Nalezy zwréci¢ uwage na jeszcze jeden argument. Zwiekszajac w ten sposob
swoje uprawnienia, Annienkow zwiekszylby réwniez uprawnienia swoich podwtad-
nych, ktérym ufac nie mégt. Pamietajmy, ze przybyt on do Kijowa w dniu w ktérym w
Krélestwie Polskim wybuchlo powstanie, i w tym goracym okresie nie miat czasu ani
mozliwosci realizacji wlasnej polityki personalnej.

Nic wiec dziwnego, Ze obawiat sig, iz dowddcy wojskowi, czesto niezbyt wyso-
kiego szczebla, uzyskawszy nagle wielka wiadze, nie opra sie pokusie wykorzystania
jej w spos6b niezgodny z jego planami i intencjami, za$ on bedzie mial mocno ograni-
czong mozliwo$¢ kontroli ich poczynan. Utwierdzilo go w tym zapewne zachowanie
gen. Krencke, ktéremu po objeciu dowédztwa sil rosyjskich w objetych stanem wo-
jennym péinocnych powiatach guberni kijowskiej, zamarzyla sie chyba rola drugiego
Murawjowa. Nie tylko na podlegtym sobie obszarze podjal on surowe dziatania repre-
syjne wobec Polakéw, ale nie wahat sie réwniez sta¢ do Petersburga skarg na swojego
przelozonego’. A powodéw do niech byto wiele.

Kijowski general-gubernator nie korzystat praktycznie z mozliwosci wydalenia
z kraju podejrzewanych o udzial w powstaniu w trybie administracyjnym. Uwazat, ze
w ten sposob kara¢ mozna jedynie osoby, ktérym udowodniono wine, nie mozna za$
czynic tego na podstawie podejrzeni, opartych czasami na bardzo kruchych przestan-
kach.

Bardzo ostroznie - nad czym ubolewaé bedzie jego nastepca - podejmowat
réwniez decyzje natozeniu sekwestru na majatki ziemskie. Decyzje o konfiskacie ma-
jatku pozostawial zas sadom, przez co w czasie jego rzadéw skonfiskowano jedynie
dziewie¢ majatkow.

Annienkow starat sie rowniez broni¢ pozostajacych w stuzbie panistwowej Po-
lakéw. Argumentowal, Ze w czasie powstania w wiekszosci pozostali oni zupetnie
lojalni, a przy brakach kadrowych trudno bedzie zastapi¢ ich réwnie kompetentnymi
Rosjanami. Przekonywat réwniez, ze pozbawieni z dnia na dzieri Zrédet dochodu i
srodkéw na utrzymanie rodzin urzednicy stanowi¢ beda grupe bardzo podatna na
~rewolucyjna” agitacje®. Tu jednak nie spotkal sie ze zrozumieniem wiladz zwierzch-
nich, mimo, popierali go tu gubernatorzy: kijowski i podolski. Wiosna 1864 roku na
szczeblu centralnym zapadla decyzja o usunieciu wszystkich Polakéw ze stuzby pan-
stwowej w guberniach zachodnich.

Jeszcze mniej udato sie Annienkowowi uzyska¢ w zahamowaniu radykalnych
poczynan w kwestii chlopskiej. W najwyzszych kregach decyzyjnych zwyciezyt prze-
konanie, Ze pozyskanie przychylnosci miejscowego chlopstwa jest kluczem do rusyfi-

° F. Rawita-Gawronski, Rok 1863 na Rusi, t. 2: Ukraina, Wotyn, Podole, Lwéw 1903, s. 243-245; B.
M. Kpenxe, Vemupenue noasckoeo mamexa 8 KueBexoi eybepruu 8 1863 200y. (OmpuiBox us Bocnomunanui),
,Vlcropvueckuri Bectamk” 1883, t. 14, nr 10. c. 120-122.

¢ K. MartysaTo, M3 xomuccapol anmunosonusma 8 npocbemument OepeBru: mupobvie nocpeOHuxu Ha
IIpabobepexnoi Vipaune (1861-1917 ee.), w: Coyuart- Has mpancgopmMayus u MexXsmHuueckie omHoueHu s
na IpaBobepesxron YVipaune: XIX - nauaso XX 66., Canmmopo-Mocksa 2005 s. 190-191.
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kacji kraju. Opozycja Annienkowa na tyle zirytowala jego przetozonych, ze listopadzie
1863 roku uregulowanie kwestii wloscianskiej zostalo w zasadzie wylaczone spod jego
kompetencji. Przeprowadzenie reformy przekazano komisji, nad pracami ktérej An-
nienkow mial nadzér formalny, ale nie faktyczny. Moégt z jej czlonkami jedynie toczy¢
- z miernym rezultatem - spory kompetencyjne. Pozwalaly one jedynie na odwlecze-
nie w czasie wprowadzenia poszczegélnych rozwigzan, ale ich nie zahamowaly.

Nie udalo sie wiec Annienkowowi przekona¢ wtadz do wigkszosci swoich pro-
pozycji. Oprécz wspomnianych juz: kwestii wlosciariskiej i sprawy urzednikéw, ze
zrozumieniem nie spotkaly sie jego propozycje wprowadzenia instytucji ziemskich
przynajmniej w guberni kijowskiej.

Réwniez argumenty Annienkowa, ze zaréwno depolonizacja, jak i rusyfikacja
kraju musi by¢ procesem dlugotrwatym, systematycznym i kosztownym nie znalazty
w Petersburgu zrozumienia. Na marginesie jego raportu z 1864 roku Aleksander II na-
pisal, ze podzielat zdanie Annienkowa, a nastepnie podjal decyzje o jego zwolnieniu.

Jak wynika z zaprezentowanego powyzej, dos¢ pobieznego zestawienia, nie-
watpliwie préba realizacji przez Anniekowa wlasnych pomystéw na zarzadzanie kra-
jem zakoniczyla sie niepowodzeniem. Czasami tylko udawato mu sie opéznia¢ wpro-
wadzanie w zycie rozwigzan, ktérych nie popieral. Jak byl tego przyczyna?

Podstawowym warunkiem realizacji wlasnych pomystéw politycznych byta
mozliwoé¢ przebicia sie z nimi do cara. Mozna to bylo uczyni¢ albo zwracajac sie do
wladcy bezposrednio badz za posrednictwem wptywowych os6b na carskim dworze.
W przypadku Annienkowa mozliwoéci w tym zakresie byly bardzo ograniczone. W
interesujacym na okresie Annienkow spotkat sie z Aleksandrem II najprawdopodob-
niej tylko dwa albo trzy razy - pod koniec 1863 i pod koniec 1864 r. W obu wypadkach
przyczyna spotkania byly przygotowane przez niego dokumenty, w ktérych przed-
stawial on swoje pomysty na rzadzenie krajem. Nie wiadomo jaki byl przebieg tych
spotkarn, ale najprawdopodobniej mialy one charakter jedynie kurtuazyjny.

Ale juz z treéci tych zapisek nie nalezy wyciggac¢ zbytnio daleko idacych wnio-
skow. Gdybysmy przykladowo, w oderwaniu od innych dokumentéw, przeanalizo-
wali notatki na Aleksandra II na marginesach raportu Annienkowa za lata 1863-1864,
uznaliby$my zapewne, ze pozycja Annienkowa byla niezagrozona, a jego postulaty
mialy wszelkie szanse na realizacje. W wielu miejscach car podkreslat, ze calkowicie
podziela poglady kijowskiego general-gubernatora’. Tymczasem gdy Aleksander II
czytal 6w raport, decyzja o zwolnieniu Annienkowa juz faktycznie zapadia, a jego
nastepca, czyli Bezak, byl juz w drodze z Orenburga do stolicy. W Petersburgu nie
znalazl sie praktycznie nikt, kto bronitby kijowskiego general-gubernatora, a bez tego
nie bylo mowy nie tylko o kreowaniu wlasnej polityki, ale i o utrzymaniu sie na sta-
nowisku.

Duze mocniejsza wydawala sie pozycja nastepcy Annienkowa - Aleksandra
Bezaka. W ciggu kilku spedzonych w Petersburgu miesiecy (styczen-kwiecieri 1865
roku) Bezak moégl nie tylko zorientowac¢ sie, jak wyglada aktualne ustawienie figur

7 ]. Legie¢, K. Latawiec, Depolonizacja Ziem Zabranych (1864-1914). Koncepcje — mechanizmy decyzyj-
ne - realizacja, t. 2: Prawobrzezna Ukraina. Czasy Annienkowa i Bezaka (1864-1868), Kielce 2018, s. 135-165.



220 Jacek Legiec

na politycznej szachownicy, ale réwniez kilkukrotnie osobiScie porozmawia¢ z carem.
Najcenniejszym dla nowego kijowskiego general-gubernatora rezultatem tych spot-
kan bylo niewatpliwie uzyskanie pozwolenia z zwracanie w waznych i nie cierpiacych
zwloki sprawach bezposérednio do wiladcy, z pominieciem innych instytucji i oséb.

Oczywiscie, Bezak nie moég} z tej mozliwosci korzystac zbyt czesto, gdyz w ten
sposob moéglt zyskaé opinie cztowieka niesamodzielnego, ktérego car musi prowadzic¢
za reke. Niemniej jednak interweniujac bezposrednio u cara udato mu sie zyskac ak-
ceptacje dla wielu pomystéw, ktérych realizacje blokowaty urzedy centralne, na czele
z ministerstwem spraw wewnetrznych. Przykladem moze by¢ tu list Bezaka do Alek-
sandra I z 30 pazdziernika 1865 roku®. Wieksza jego czes¢ kijowski generat-gubernator
poswiecit problemom Kosciota katolickiego. Na podstawie obserwacji, poczynionych
w czasie podrdzy po kraju, przekonywat cara, Ze nalezy radykalnie ograniczy¢ liczbe
katolickich swiatyni w kraju, zamknaé wszystkie pozostate klasztory, ograniczy¢ nabér
do seminariéw duchownych, a takze zlikwidowac¢ jedng z dwdch katolickich diecezji.

Poproszony o wyrazenie opinii na ten temat minister spraw wewnetrznych ar-
gumentowal, Ze ani ksiezy, ani koscioléw w kraju wcale nie jest za duzo. Przytaczat
dane statystyczne, z ktérych wynikato, ze na jednego ksiedza przypada ponad dwa
razy tyle wiernych, niz to jest w wypadku prawostawnych, a niektérzy katolicy i tak
juz w drodze do $wiatyni musza pokona¢ kilkadziesiat wiorst. Przekonywal, ze za-
moznoé¢ Kosciota katolickiego wynika z zamoznoéci i ofiarnoéci wiernych i nie ma
innego sposobu ostabienia katolicyzmu, jak materialne zrujnowanie jego wiernych. To
za$ musi potrwac wiele, wiele lat. Likwidacje jednej z diecezji katolickich uznat za$ za
niemozliwa z powodu zobowigzan wynikajacych z konkordatu’.

Aleksander II zgodzit sie tylko z tym ostatnim argumentem, jednak i w tym
wypadku odpowiedzial Bezakowi, ze diecezji nie mozna zlikwidowaé ,na razie”. W
pozostalych sprawach dat za$ kijowskiemu general-gubernatorowi wolna reke, co
wiecej zezwolit mu, aby w razie oporu ze strony biskupéw, wyslaé ich w trybie admi-
nistracyjnym w glab Ros;ji'’.

Rok pézniej, zapewne po klesce Austrii w wojnie z Prusami mniej obawiajac
sie konsekwencji zerwania konkordatu, Aleksander II zezwolil na likwidacje diecezji
kamienieckiej, ale jednoczesnie nakazat Bezakowi kazdorazowo w przypadku planéw
zamkniecia kosciola katolickiego uzyskac na to zgode ministra spraw wewnetrznych.
W efekcie dopiero co rozpoczety proces zamykania kosciotéw zostal praktycznie za-
trzymany*'.

8 TocymapcrBennbt apxus Poccmrickont dpepeparym, Mocksa (dakej: TAPD), ¢. 728, om. 1, &,
2812, 1. 4-9.

° Poccuvickmi TocyJapCcTBeHHBIV rcTopydecknit apxus, CankT-TletepOypr (dalej: PTTIA), . 908,
om. 1, 1. 112, 1. 108-110.

1 TAPD, ¢. 728, on.1, f1. 2813, 1. 2-3.

" Na wprowadzenie tych zmian Bezak zalil sie w raporcie z pazdziernika 1866 roku. Przekony-
wal, Ze znacznie spowolni to ,obrusienije” kraju i wyrazal nadzieje, Ze minister spraw wewnetrznych
ze zrozumieniem bedzie odnosit sie do wnioskéw general-gubernatora w takich sprawach. PITVIA, ¢.
1263, o. 1, ;1. 3224, 11. 26-27.
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W notatce sporzadzonej jeszcze przed przyjazdem do Kijowa Bezak przekony-
wal, Ze najwazniejsza ostoja rosyjskich wplywoéw w kraju sg prawostawni chlopi i aby
podziekowaé im za postawe w czasie powstania oraz ostatecznie zaskarbi¢ sobie ich
wierno$¢ nalezy korzystnie dla nich przeprowadzi¢ akcje uwlaszczeniowa'. Po przy-
byciu do Kijowa, za aprobata cara, z zapalem przystapil do dziatari na tym odcinku.
Przywiozt réwniez ze soba grupe wybranych przez siebie oficeréw, ktérzy mieli pelni¢
role posrednikéw pokoju. Uwazal bowiem, ze absolutnie nie mozna zaakceptowac
obecnosci na tym stanowisku Polakéw, zas miejscowi Rosjanie sg w wielu wypadkach
zbyt mocno zwigzani z miejscowym ziemianistwem polskim rozmaitymi powiazania-
mi o charakterze ekonomicznym, a czasami i wiezami rodzinnymi.

Posrednicy ci mieli odegra¢ role podobna do sprowadzonych do Krélestwa
Polskiego przez Nikolaja Milutina komisarzy ds. wlosciariskich. I z powierzonego so-
bie zadania wywiazali sie dobrze. Badajacy ich dzialalno$é¢ japoriski historyk Kimi-
taka Matsuzato nie zawahal si¢ nazwac ich ,komisarzami antypolonizmu” w Kraju
Potudniowo-Zachodnim®. Paradoksalnie jednak to wlasnie ta dziatalno$¢ chyba w
najwiekszym stopniu przyczynita sie do utraty przez Bezaka zaufania i taski wiadcy.

Bezak nie dostrzegt (badzZ nie chcial dostrzec) zmiany w polityce wewnetrznej
bedacej konsekwencja zamachu na Aleksandra II, ktérego dokonat Dmitrij Karako-
zow. Car uznal, ze jedna z przyczyn zamachu byta zbyt szybka przebudowa ustro-
ju spotecznego Rosji i w rezultacie jaj zwolennicy w Petersburgu, okreslani mianem
~czerwonych”, znaleZli sie na politycznym marginesie. Kijowski generat-gubernator
konsekwentnie uwazat jednak, ze im wiecej dostang prawostawni chtopi, tym wiecej
straca polscy wlasciciele majatkéw, a ich ekonomiczne ostabienie bylo przeciez za-
daniem priorytetowym. Nie zauwazyt jednak, ze skargi na dziatalnos¢ posrednikéw,
wczedniej nieskuteczne, teraz beda w Petersburgu stuchane z wigeksza uwaga. Byly
one tym skuteczniejsze, Ze osoby skarzace umialy dotrze¢ do wysoko postawionych
0s6b, a nawet do samego wladcy. Bezak zadarl z wlascicielami latyfundiéw, ktérzy
byli towarzysko, a czasami i rodzinnie powigzani z arystokracjg rosyjska, a takze mie-
li srodki, aby materialnie wzmocni¢ site swoich argumentéw. Wzmacniat je réwniez
fakt, iz wérdéd skarzacych bylo coraz wiecej Rosjan. Okazalo sie, ze zwiekszajgc licz-
be rosyjskich wlascicieli majatkéw ziemskich w kraju Bezak mnozy!t réwniez szeregi
0s6b, pozostajacych w opozycji do jego polityki w kwestii wloscianskiej. Paradoksal-
nie, nawet posrednicy pokoju po nabyciu majatku ziemskiego tracili natychmiast swdj
zapal we wzmacnianiu zywiotu chtopskiego kosztem ziemiaristwa®.

Trzeba jednak przyznaé, ze po objeciu przez Bezaka stanowiska general-guber-
natora regulacja kwestii chtopskiej, hamowana sporami Annienkowa z Komisjg W1os-
cianiskg, znacznie przyspieszyla. Nastepca Bezaka Aleksandr Dondukow-Korsakow
na poczatku swoich rzadéw przyznawal, ze proces 6w jest juz w zasadzie zakoniczony.

2 PTUA, &. 1263, om. 1, 1. 3146, 1. 132-133

# K. Martysaro, op. cit., c. 190-191.

4 Y. A. Xpuctodopos, «Apucmokpamuueckas» onnosuyusn Beaukum pegpopmam (koney, 1850 — cepedu-
Ha 1870-x 22.), Mocksa 2002, c. 191.

15 Mou 3amemxu u Bochomunanus. Agpmobuoepagpuueckue 3anucku Bvicokonpeochsi- wennozo Jleonmus,
memponoauma Mockobexozo, Ceprees ITocan 1914. c. 103-104.



222 Jacek Legiec

Niemniej jednak pospiech, z jakim realizowano 6w proces dawat o sobie znac jeszcze
przez bardzo wiele lat rozmaitymi problemami natury prawnej i - zwlaszcza - eko-
nomicznej'®.

Po objeciu rzadéw w Kijowie Bezak z zapatem przystapit réwniez do realizacji
kolejnego bardzo waznego w jego opinii zadania - zwiekszenia w kraju liczby majatkéw
ziemskich, znajdujacych sie w rekach Rosjan. Ich odsetek wéréd wtascicieli majatkow
znaczniejszy byl jedynie w guberni kijowskiej, ale i tu nie przekraczat 20%, w pozosta-
tych dwéch guberniach dominacja polska byla juz przygniatajaca. Sytuacji nie mogta po-
prawic sprzedaz majatkéw skonfiskowanych za udziat w powstaniu, bo tych - w duzej
mierze dzigki polityce Annienkowa - bylo zaledwie dziewig¢. Potrzebne byly radykalne
rozwiazania prawno-administracyjne, ograniczajace prawo wtasnosci ziemskiej. Bezak
odnidst na tym polu powazny sukces, ktérego wyrazem bylo wydanie ukazu z 10/22
grudnia 1865 r., nakazujace osobom wydalonym z kraju lub przebywajacym za grani-
ca przymusowa sprzedaz majatkow w ciaggu dwoch lat, a takze zakazujacego Polakom
wchodzenia w posiadanie majatkéw ziemskich inaczej niz na drodze dziedziczenia.

W 1864, czy nawet w polowie 1865 roku zdawato sie, Ze o wprowadzeniu takiego
rozwiazania, uderzajacego w podstawy liberalnego paristwa, nie moze by¢é mowy. Dla-
czego wiec Bezakowi sie udato? Kluczowa wydaje sie tu wspotpraca z dwiema osobami:
general-gubernatorem wileriskim Kaufmanem i ministrem débr paristwowych Zieleno-
jem. Wspotpraca Bezaka i Kaufmana w tej dziedzinie jest dobrym przyktadem funkcjo-
nowania ,struktur poziomych”". Podejmujac decyzje o wprowadzeniu tych rozwigzan,
Aleksander II nie ukrywat, ze wyjatkowo zgodne stanowisko w tej sprawie obu general-
-gubernatoréw utwierdza do w przekonaniu co do slusznosci tego postanowienia'®, nie
zdajac sobie widocznie prawy, ze owa zgodnoé¢ byla rezultatem wielomiesiecznych
konsultacji.

Sama wspotpraca dwoch general-gubernatoréw niewiele by jednak zapewne
data, gdyby nie mogli w Petersburgu liczy¢ na czlowieka, ktéry moégt z propozycja ta do-
trze¢ do cara. Takg osobg byt wlasnie minister débr paristwowych. Potrafil on nie tylko
przekonacé cara do proponowanych przez Bezaka i Kaufmana rozwiazar, ale i zachowac
sprawe w tajemnicy. Liberalowie, na czele z ministrem Watujewem, nic nie wiedzieli
dzialaniach tercetu: Bazak, Kaufman, Zielenoj, az do momentu, gdy car zostal zupelnie
przekonany co do stusznosci proponowanych rozwigzan. Gdy sie dowiedzieli - byto juz
za p6zno. Walujew prébowal nawet demonstracyjnie podac¢ sie do dymisji, ale car jej nie
przyjal.

Niemniej jednak i w tym wypadku Bezak nie mégl by¢ w petni zadowolony. Nie
udato mu sie przeforsowac zakazu zastawiania przez Polakéw majatkéw w instytucjach
kredytowych®. Jego argumenty, ze w ten sposob szybciej skioni sie Polakéw do sprzeda-
zy majatkéw nie znalazly uznania. Nawet jego sojusznicy - Kaufman i Zielenoj - uznali,
ze skuteczniej zmusi ich do tego niemozliwe do splaty zadluzenie w wyzej wspomnia-

6 K. Marrysaro, op. cit., c. 193-194.

7 Korespondencja obu general-gubernatoréw w tej sprawie: LlenTpansamit qep>xaBaNM icTopid-
Huit apxis Ykpaian, m.Kuis (dalej: IIATAYK), ¢. 442, om. 815, crr. 151, 1. 9-11, 13-14, 30, 55-56, 68-70.

¥ TAP®D, ¢. 728, om. 1, . 2813, 1. 1-4.

¥ TIOIAVK, ¢. 442, on. 815, cmw. 151, i1.14.
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nych instytucjach i dlatego uwazali, ze Polakéw do brania pozyczek hipotecznych nale-
zy wrecz zachecacd. Po wielu latach okazalo sie, ze racje mial Bezak®.

Niewatpliwie powodzenie realizacji wlasnej polityki przez generat-gubernatora w
znacznym stopniu uzaleznione bylo od posiadania srodkéw na finansowanie poszczegol-
nych dziatari. Pozornie wielka szansa w tej sferze bylo wprowadzenie podatku kontry-
bucyjnego, pézniej zwanego procentowym. Placili go wlasciciele majatkéw ziemskich, a
jego wysokos¢ pierwotnie ustalono na 10% dochodéw, pézniej zmniejszono jg do 5%. Juz
samo jego wprowadzenie latem 1863 roku pokazalo, jak niewiele zalezalo tu od Annien-
kowa. Najpierw poproszono go wprawdzie o wyrazenie swojej opinii na ten temat, ale za-
nim dotarla ona do Petersburga podjeto juz decyzje wprowadzeniu podatku, przekazujac
ja kijowskiemu generat-gubernatorowi ,nie do zaopiniowania, a do wypelnienia”?. Czy
dlatego, ze po raz kolejny - stusznie - spodziewano sie, ze kijowski generat-gubernator
sprzeciwi sie wprowadzeniu zbiorowej odpowiedzialnosci?

Sprzeciw Annienkowa moze nieco dziwi¢, gdyz poczatkowo przemozny wplyw
na sposob wydatkowania uzyskanych w ten sposéb funduszy mial wiasnie generat-gu-
bernator. Posiadanie wlasnego - niemalego - budzetu to potezne narzedzie, pozwalajace
na kreowanie wlasnej polityki w wielu sferach. Mozna powiedzie¢ - marzenie kazdego
polityka. Jednak Annienkow wydatkowal te pienigdze bardzo ostroznie, by¢ moze dlate-
g0, ze nie do korica wiadomo bylo, jakie bedq ogélne polityczne priorytety.

Podobnych probleméw nie miat za to Bezak. Jego raporty przepelnione sg pro-
pozycjami wydatkowania na rozmaite cele okragtych sum, uzyskiwanych z tytulu tego
podatku, przy czym na ich szczegélowym dysponowaniem czuwaé miat wlasnie general-
-gubernator®. Bezak chciat finansowac z podatku procentowego w zasadzie wszystko - i
zakup majatkéw ziemskich przez Rosjan, i wsparcie dla Cerkwi prawostawnej, i funkcjo-
nowanie rosyjskich instytucji kulturalnych, i rozwdéj odwiaty ludowej, i dodatki dla przy-
bywajacych do kraju rosyjskich urzednikéw.

Tymczasem okazalo sie, ze na pieniadze z podatku procentowego réwnie ako-
mym okiem patrzono w Petersburgu, widzac w nim Zrédlo czeéciowego chocby zapelnie-
nia poteznych dziur, ziejacych w budzecie paristwa rosyjskiego w tym czasie®.

Nie bylo oczywiscie tak, ze caloé¢ srodkéw z podatku procentowego zabieraly
instytucje centralne. Wtasnie on Zrédlem finansowania wszystkich w zasadzie prowa-
dzonych w tym czasie dziatari depolonizacyjnych. Niemniej jednak o zgode na wydat-
kowanie wigkszosci tych kwot generat-gubernator zabiega¢ musiat w Petersburgu. Co

% V1. Pyguenxo, 3anucka o semaebaadenuu 8 IOzo0-3anadnom kpae. O630p 3axoHo0a- meavscmba u gpaxmu-
yeckaeo nosoxxerusi, Kues 1882, s. 113.

2 PTUA, ¢. 908, or. 1, z1. 296, 1. 33.

2 Wszystkie raporty A. Bezaka z czaséw sprawowania urzedu general-gubernatora kijowskiego
opublikowano w pracy: . Legie¢, K. Latawiec, Depolonizacja Ziem Zabranych (1864-1914). Koncepcje - me-
chanizmy decyzyjne - realizacja, t. 2: Prawobrzezina Ukraina. Czasy Annienkowa i Bezaka (1864-1868), Kielce
2018, s. 166-283.

# Przyktadowo w budzecie na 1867 r. przewidywano deficyt w wysokosci 73 milionéw rubli,
ogolna za$ kwota zobowigzan platniczych panstwa dochodzila do astronomicznej kwoty 1,5 mld rubli;
W. E. Bapwikva, TocydapcmBennoe ynpabaenue Poccuiickoi umnepuu 6mopoti nosroBunst XIX bexa (ocobsie
hopmbL u creyuassbie uncmumymet), [JIviccepTaryst Ha COVCKaHVe yIeHOV CTEIIeHN JIOKTOPa NCTOpde-
cxmx Hayk (Ha npabax pyxonucu), Caaxr IletepOypr 2016, s. 69, 74.
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wiecej z czasem kontrola instytucji centralnych nad wydatkowaniem tych pieniedzy
byta coraz bardziej wnikliwa. Car zgadzal sie wprawdzie na przeznaczenie okreslonej
kwoty na konkretny cel, ale nakazywat, aby szczegétowy sposéb jej rozdysponowania
kazdorazowo uzgadnia¢ z konkretnym ministerstwem. W rezultacie okazywato sie, ze
poszczegdlni ministrowie skutecznie paralizowali plany generat-gubernatoréw, prze-
konujac, ze istnieja pilniejsze potrzeby*.

Obcinano wiec fundusze nie tylko na budowe cerkwi prawostawnych?®, czy
wsparcie dla rosyjskich wlascicieli ziemskich, ale réwniez na dodatki dla przybywa-
jacych tu urzednikéw i nauczycieli, czy na rozbudowe struktur biurokratycznych, z
kancelarig general-gubernatora na czele. Zmniejszata sie rowniez pula, jaka ten prze-
znaczy¢ mogt na nagrody dla wyrézniajacych sie jego zdaniem urzednikéw, co znacz-
nie ograniczalo mozliwosci swego rodzaju kupowania sobie lojalnosci niektérych pod-
wladnych. W uwagach instytucji kontroli paristwowej do preliminarzy wydatkowania
srodkéw z podatku procentowego z lat 1867-1868 czytamy, wszelkie proponowane
przez general-gubernatora ,,wydatki nadzwyczajne” nie maja uzasadnienia, podobnie
jak dodatki i nagrody dla urzednikéw w za prace w , trudnych warunkach”?.

Miedzy innymi dlatego duzo mniejsze sukcesy odniést Bezak w dziedzinie
wzmacniania rosyjskiego ziemianistwa. Chetnych do zakupu polskich majatkéw po
cenach rynkowych brakowato. Ogladano sie na wsparcie paristwowe, ale z uzyska-
niem §rodkéw na ten cel byly powazne problemy. Che¢ wejscia w posiadanie polskich
majatkéw wyrazali pracujacy w kraju rosyjscy urzednicy, ale ci najchetniej chcieliby
dostac je za darmo, w nagrode za zaslugi we ,wzmacnianiu rosyjskiego zywiolu w
kraju”.

Ale réwnie wielkim problemem byto sktonienie nowych wiascicieli do zamiesz-
kania na miejscu. Wprawdzie byt o obowigzek w przypadku uzyskania paristwowego
wsparcia przy zakupu majatku, ale w praktyce nie udato sie tego obowiagzku egzekwo-
wacé. Za$ na postepowanie nowych wiascicieli Rosjan, ktérzy nabyli majatki za gotow-
ke general-gubernator nie mial juz zadnego wptywu. Mégt jedynie ubolewa¢, Ze nie
tylko nie mieszkajg oni w nowych posiadtosciach, ale oddaja je w dzierzawe Polakom
badz zatrudniaja polskich administratoréw. Dodatkowo sprzeciw ziemian rosyjskiego
pochodzenia wywolywalo faworyzowanie chlopéw kosztem wtascicieli ziemskich. To
co mialo stac¢ sie waznym elementem dziatan antypolskich, uderzylo wiec réwniez w
ziemian rosyjskich i stalo si¢ powodem ich skarg i donoséw na dziatalnoé¢ generat-
-gubernatora®.

% Coobdpaxenue I'ocydapcmbennozo Korncmpoas no cmeme pacxodo8 na cuem npoyenmmuoeo coopa FO0ezosa-
naonwx eybepruil [druk], [CTI6. 1866], s. 1-4; V1. Pyguenko, op. cit., s. 75.

» PTUA, ¢. 908, om. 1, z1. 285, 11. 16

% Coobpaxenue I'ocydapcmbennozo Korncmpoas no cmeme pacxodo8 na cuem npoyenmuoeo coopa K0zo3a-
naonwix eybepruil, [druk], [Canxr-IlerepOypr 1866], s. 1-4.

7 Przykladowo Aleksander Protopopow latem 1867 roku pisal z Berdyczowa do ministra Wa-
tujewa, ze Bezak zachowuje sie jakby dalej byt w Kraju Orenburskim i zarzadzat ,,dzikusami. , Ale to
nie jest naczelnik dla kraju Potudniowo-Zachodniego, bo to nie jest dziki kraj” - pisal. Zdaniem Proto-
popowa wielu urzednikéw, a zwlaszcza ci od specjalnych poruczer, to ,skoriczeni tapdwkarze”, ktérzy
dziataja w reka w reke z naczelnikiem kraju. Nie oszczedzajg przy tym i Rosjan, ktérych obrazaja,
pozostajac bezkarni. TAP®D, ¢. 109, om. 2a, 1. 755, 11. 4.
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Nie udato sie Bezakowi przeforsowaé propozycji, aby na wsparcie zakupu
polskich majatkow przekazac czes¢ pieniedzy z podatku procentowego. Nie popart
tu go nawet Kaufman przekonujac, ze jest wiele pilniejszych wydatkéw?. Bezak byl
przekonany, ze bez finansowego wsparcia panstwa proces przechodzenia polskich
majatkéw w rece rosyjskie bedzie bardzo powolny. Za posrednictwem ministra débr
panstwowych zdotal w koricu przekonaé cara do powolania instytucji, ktéra miala
takiego wsparcia udzielaé. W dniu 10/22 sierpnia 1866 r. car Aleksander II zatwierdzit
statut Towarzystwa Nabywcéw Majatkow w Guberniach Zachodnich, z kapitalem 5
milionéw rubli. Zywot tej instytucji byt jednak bardzo krétki i zanim na dobre zdazyta
ona rozpoczaé dziatalnosé, juz zostata zlikwidowana®.

Bezak nie mial réwniez wplywu na ksztalt ustawy regulujacej sprzedaz na
preferencyjnych zasadach gruntéw parstwowych rosyjskim urzednikom. Do pro-
jektu ustawy zglosil on szereg poprawek, ale tak naprawde zadna z nich nie zostata
uwzgledniona. Nie udato mu sie przede wszystkim uzyskac decydujacego wptywu na
zatwierdzanie kandydatur oséb uprawnionych do takiego zakupu, a takie uprawnie-
nie daloby mu z pewnoécig duze mozliwoéci w zakresie prowadzenia wtasnej polityki
personalnej®.

Rowniez w tej dziedzinie wplywy general-gubernatoréw bylo mniejsze niz
mozna by przypuszczaé. Mieli jedynie ograniczony wplyw na obsadzanie stanowisk
gubernatoréw, przez co nie mogli réwniez ingerowaé w polityke personalng na niz-
szych szczeblach wladzy. Nie bylto oczywiscie tak, Ze opinia general-gubernatora nie
miala zadnego znaczenia przy obsadzaniu stanowisk gubernatoréw, ale z pewnoscig
nie mozna stwierdzié, ze opinia ta miala znaczenie decydujace.

Przyktadem moze by¢ tu ostry konflikt Annienkowa z gubernatorem wotyn-
skim Michailem Czertkowem. Annienkow zaaprobowal wprawdzie jego kandydatu-
re, ale raczej dlatego, ze nie mial argumentéw, aby ja zablokowaé. Czertkow prak-
tycznie od poczatku urzedowania zaczal zasypywac rézne instytucje w Petersburgu
donosami na swego zwierzchnika®. Podobnie byto w przypadku konfliktu Bezaka z
wolynskim gubernatorem Iwanem von Hallerem, ktéry niewatpliwie bardziej zaszko-
dzil Bezakowi®. Z kolei podolski gubernator Nikolaj Suchotin za konflikt z Bezakiem
zaplacit stanowiskiem, ale relacje general-gubernatora z nastepca Suchotina - Alek-
sandrem Goriemykinem wcale nie ulozyly sie lepiej. Warto w tym miejscu podkresli¢,
Ze spory te nie mialy zazwyczaj charakteru programowego, a staly za nimi osobiste
ambicje i urazy.

Poza tym na dzialanie szeregu instytucji wplyw generat-gubernatora byl réwniez
mocno ograniczony. Chodzi tu chociazby o struktury administracji specjalnej. Nie byto

2 TIOIAVK, ¢. 442, on. 815, cmr. 151, 11. 17, 26.

¥ Biuro Towarzystwa w Kijowie otworzono dopiero pod koniec lutego, zas juz w czerwcu tegoz
roku zostalo ono zlikwidowane. V1. Pymuenko, 3anucka, s. 62; tab. IV.

® TIOIAVK, ¢. 422, on. 815, cmr. 151, 1. 1-2.

3 Komentujgc donosy Czertkowa na Annienkowa minister Walujew napisal, ze Czertkow ,,wi-
docznie mysli w ten sposob zostaé kijowskim generat-gubernatorem”. Inebuux I1. A. Baryeba, munucmpa 6ny-
mpennux dea. B 08yx momax, Mocksa 1961, T. 1, 1861-1864, c. 292.

2 PI'VIA, ¢. 908, om. 1, 11. 286, passim.
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oczywiscie tak, ze sprawy edukacji, transportu, sadownictwa, religii czy finanséw byty
zupelnie poza kompetencjami generat-gubernatora. Ale z pewnoscig nie mozna powie-
dzie¢, ze generat gubernator miat nad nimi pelna kontrole.

Z drugiej strony nie byto przedstawiciele organéw administracji specjalnej mogli
zupelnie nie liczy¢ sie ze zdaniem general-gubernatora. Generalnie i jedni i drudzy mieli
mozliwo$¢ torpedowania dziatar drugiej strony, ale musieli liczy¢ sie z tym, Ze ta odpla-
ci sie im tym samym. Charakterystyczne jednak, i to wlasciwie dla wszystkich resortéw,
jest che¢ maksymalnego rozszerzenia swoich kompetencji i obszaru wplywoéw.

Przyklad dziatlaii Annienkowa w czasie powstania styczniowego dowodzi, jak
wiele zalezalo od general-gubernatora, jezeli chodzi o skale represji, jakie dotknety
spotecznosé¢ polska. Mimo, ze skala powstania byta na tym terenie nieporéwnywalnie
mniejsza niz w Krélestwie czy na Litwie, to mozna domysélac sie, ze gdyby na miejscu
Annienkowa byl w tym czasie Bezak, to skala rozstrzeliwan, zsylek i konfiskat bylaby
nieporéwnywalnie wieksza. Nie mégl jednak Annienkow wpltyna¢ na ksztalt polityki
depolonizacyjnejjuz po powstaniu. Mégt co najwyzej spowalniac lub op6zniaé¢ wprowa-
dzanie tych czy innych rozwigzar, ale juz na sama decyzje o ich wprowadzeniu wptywu
w zasadzie nie mial. Niewatpliwie przyczynit sie do tego brak sojusznikéw w Petersbur-
gu. A nie brakowato tam przeciez ludzi, ktérych poglady w wielu kwestiach podobne
byty do tych reprezentowanych przez kijowskiego general-gubernatora. Dlaczego nie
popierat go cho¢by Watujew? Czy juz po wiosennych posiedzeniach Komitetu Zachod-
niego, w ktérych uczestniczyl Annienkow, uwazal go juz za politycznego trupa, ktérego
popieranie moze zaszkodzi¢ jemu samemu? Czy tudzil sie, Ze nastepca Annienkowa
zostanie czlowiek, ktérego on zaproponuje?* Jezeli tak, to mocno sie przeliczyl. Zamiast
nieudolnego - jego zdaniem - Anniekowa dostat Bezaka, z ktérym przyszto mu toczy¢
zazarte spory w wielu waznych kwestiach.

Przyklad Annienkowa dowodzi, Ze bez poparcia w Petersburgu mozliwosci ge-
neral-gubernatora w zakresie kreacji wlasnej polityki w kraju byly mizerne. Niemniej
jednak przekonuje réwniez, ze polityke prowadzi¢ mozna nie tylko co$ robiac, ale i cze-
go$ - z rozmyslem - nie robigc. Tyle tylko, ze takimi dziataniami przyspieszyt on jedynie
swoja dymisje. Warto przy tym zauwazy¢, ze Annienkow nie walczyl specjalnie o utrzy-
manie stanowiska. Nie zmienit swojej postawy przez caly 1864 rok, mimo, iz podczas
wiosennego pobytu w Petersburgu zorientowat sie zapewne, jakich dziatan sie od niego
oczekuje. W swoim postanowieniu, Ze nie zostanie drugim Murawjowem pozostat kon-
sekwentny.

Wydawalo sie, ze w osobie Aleksandra Bezaka Kraj Poludniowo-Zachodni
otrzymal wreszcie general-gubernatora, o jakim marzyli wszyscy zadajacy surowego
i przykltadnego ukarania Polakéw za powstanie*. Podczas pobytu w Petersburgu na
poczatku 1865 roku Bezak zorientowatl sig, Ze oczekuje sie od niego stanowczych dziatan

® IneBuux I1. A. Baryeba, munucmpa 6nympennux dea. B 06yx momax, Mocksa 1961, T. 1, 1861-1864,
c. 259, 262.

¥ Czterdziedci lat pdzniej jakis rosyjski nacjonalista twierdzil, ze to wlasnie Bezak byt general-
-gubernatorem, ktéry najskuteczniej prowadzit rusyfikacje kraju. [M. M.], O mom kax nossaxu 40 sem ne
Opemanu, 100pe3vibas kpviava U koemu y Henabucmmoi 044 Hux Poccuu u umo us amoeo Bviuino 045 pycckux
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i szybkich efektéw na polu depolonizacji i rusyfikacji kraju. Otrzymawszy wolna reke,
z carskim poparciem, z zapalem przystapit do dzialania. Ale tak naprawde poparcie to
trwato tylko mniej wiecej do polowy 1866 roku. Przez nastepne kilkanascie miesiecy
Aleksander II podjat szereg decyzji, ograniczajacych mozliwosci samodzielnych dziatan
kijowskiego generat-gubernatora, a w 1868 roku byl juz mu wyraznie niechetny.

Bezak zupelnie nie mégl zrozumie¢, dlaczego tak sie stato. Jego poglady i polity-
ka pozostaly w zasadzie niezmienne, ale to co podobato sie¢ w Petersburgu w 1865 roku,
trzy lata pézniej zachwytu juz nie budzito. O zmianie oceny dzialan kijowskiego gene-
ral-gubernatora §wiadcza zapiski, czynione reka cara na marginesach raportéw z zarza-
dzania krajem. Wystarczy poréwnac liczne i czesto rozbudowane notatki cara na pierw-
szym raporcie Bezaka, z zapiskami rzadkimi i lakonicznymi na marginesach ostatniego
z jego raportéw, z jesieni 1868 r., kiedy las Bezaka byl wlasciwie przesadzony. Zawiedli
i sojusznicy. Po nominacji Aleksandra Potapowa na stanowisko general-gubernatora
wileriskiego nie byto juz mowy o zgodnej wspodtpracy dwoch general-gubernatorow,
zarzadzajacych guberniami zachodnimi.

Wrystarczylo, Ze na jednym z przyje¢ Aleksander II nie podatl Bezakowi reki, a
inni uczestnicy balu, nawet wspotpracownicy Bezaka, zaczeli od niego stroni¢ i , uciekali
jak od zapowietrzonego”®. Donosy, ktére plynely na dziatania general-gubernatora do
Petersburga, wczesniej wyrzucane do kosza, teraz znajdowaly uwaznych czytelnikow.
Bezak ostatecznie dymisji nie otrzymal, ale tylko dlatego, Zze wczeéniej nagle zakoriczyt
zycie. Jeszcze raz okazalo sig, jak prawdziwe byly przypisywane carowi Pawlowi I
stowa, Ze ,, B Poccym HeT 3HauMTeIbHOTO YesIoBeKa, KpoMe TOTO, C KeM s pasroBapuBaio,
VI JTVIITH Ha TO BpeMs, TIOKa 5 ¢ HVM pasroBapumBsan”.

Sposéb powolywania i odwolywania general-gubernatoréw sprawial, ze tak
naprawde zaden z nich nie mégt przygotowaé sobie realnego planu samodzielnych
dziatan politycznych, obliczonego na kilka choc¢by lat. W pewnych dziedzinach wptyw
general-gubernatora na to, co dziato sie w kraju byt bardzo duzy, ale generalnie stwier-
dzi¢ mozna, ze o wiele tatwiej bylo burzy¢ niz budowad. Stad tez mieli oni duze wigksze
mozliwosci prowadzenia dzialaii depolonizacyjnych niz rusyfikacyjnych. Przyktadowo
zakazanie funkcjonowania polskich szkét bylo stosunkowo tatwe, ale juz zbudowanie
sieci szkét rosyjskich okazalo sie by¢ procesem bardzo mozolnym. Latwiej bylo uderzy¢
w Kosciét katolicki niz zwiekszy¢ wplywy i zamoznos¢é Cerkwi prawostawnej. Bezak
mial réwniez przekona¢ sie, ze mimo oficjalnej linii walki z wszystkim co polskie, w
zarzadzanym prze niego kraju ciagle sa Polacy, ktérzy nie tylko sa3 w stanie obronic¢
sie przed szykanami jego i jego podwladnych®, ale i zaszkodzi¢ samemu kijowskiemu
wielkorzadcy.
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