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Urzednicy sadowi Wolnego Miasta Krakowa (1815-1846)
na tle zasad organizacji jego sadownictwa. Zarys problematyki*

Streszczenie: Przedmiotem opracowania sg urzednicy sgdowi w Wolnym Mieécie Krako-
wie (1815-1846), zatrudnieni w Trybunale I Instancji, Sadzie Apelacyjnym i Sadzie III In-
stancji. W rozwazaniach znalazto sie miejsce nie tylko dla urzednikéw opltacanych ze Skar-
bu Publicznego (pisarze, sekretarze, dziennikarze, kancelisci, kasjerzy, kontrolerzy, wozni
audiencjonalni), ale takze czerpiacych dochody z oplat uiszczanych przez strony proceso-
we itp. (komornicy, wozni do doreczeri). Uwzgledniono takze notariuszy i adwokatéw,
a takze prokuratoréw, nadzorujacych przestrzeganie prawa przez sedziow i pozostatych
urzednikéw. Przedstawiono sposoby powolywania urzednikéw a takze formy sprawo-
wania nadzoru dyscyplinarnego; scharakteryzowano warunki pracy urzednikéw, a takze
przystugujace im prawo do wynagrodzenia, urlopu i zaopatrzenia emerytalnego. Pod-
stawe Zrédlowa artykulu stanowily materialy archiwalne, przechowywane w oddziatach
Archiwum Narodowego w Krakowie: akta Senatu Rzadzacego, akta prezydialne, a takze
ksiegi wyrokéw sadowych. Szereg informacji zaczerpnieto z oficjalnych publikatoréw oraz
literatury historyczno-prawnej.

Stowa kluczowe: Wolne Miasto Krakéw; wymiar sprawiedliwosci; Trybunat I Instancji;
Sad Apelacyjny; wozni; komornicy

Court officials of the Free City of Krakow (1815-1846)against the background of the or-
ganization of his judiciary. Outline of issues

Annotation: The subject of the study are court clerks in the Free City of Krakéw (1815-
1846), employed at the Tribunal of First Instance, the Court of Appeal and the Court of
Third Instance. The considerations concerned not only the officials paid from the Public
Treasury (writers, secretaries, journalists, clerks, cashiers, controllers, court ushers), but
also those who earned on fees paid by the parties in lawsuit, etc. (bailiffs, court ushers for
service). Notaries and lawyers as well as public prosecutors supervising compliance with

* Artykut zostal przygotowany w ramach projektu badawczego sfinansowanego przez Narodowe
Centrum Nauki, nr umowy 2017/27/B/HS5/01308.
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the law by judges and other officials were also included. The article presents the methods
of appointing officials and the forms of exercising disciplinary supervision. The working
conditions of officials were also characterized, as well as their right to remuneration, leave
and retirement provision. The source basis of the article were archival materials stored in
the branches of the National Archives in Krakéw: files of the Governing Senate, presiden-
tial files, as well as books of court judgments. A lot of information was taken from official
publishers and historical and legal literature.

Keywords: Free City of Krakow; justice system; Court of First Instance; Court of appeal;
ushers; bailiffs.

Cyneonple unHoBHMKM CBoOGomHOro ropoga Kpakosa (1815-1846) Ha doHe opraHmsa-
MY ero cyaeOHOvI crcTeMBbl. DCKM3 IPo0sIeMbI

AnHoTans: [IpenMeToM MccrenoBaHMs SBIISIOTCS CyIeOHbIe YMHOBHVKY B CBOOOITHOM
ropope Kpakos (1815-1846), paboTaroryie B Cyze IepBOVI VMHCTAHIINAM, alleJUISIIOHHOM
cyzie v cyJie TpeTheV MHCTaHIMN. B umcIto coobpakeHny BXOIVIIV IIOCTHI He TOTTBKO ITOTDK-
HOCTHBIX JIVII, OIUIauMBaeMbIX 13 ['ocylapcTBeHHOTo Ka3sHavericTBa (IIVcaTelIn, ceKpeTapu,
XXy PHaJIVICTBI, KaHIIePbl, KacCUPHI, KOHTPOJIEPHI, COTPYIHVKM ayAUTOPUN), HO TeX, KTO
3apabaTbIBasI Ha CYeT JOXOIIOB OT cOOpPOB, yIUIauMBaeMbIX CTOPOHAMM U T. I. (Cy/meOHbIe
TIPVCTaBBI, IIPVCTABEI 3a CITy>K0Y). Takke ObUTM BKITFOUEHBI HOTAPUYCHI U aJBOKATHI, a TaK-
e IIPOKYPOpbl, KOHTPOJIMPYIOITe cOOTofieH e 3aKOHa CYIbSIMU U IPYTUMU JOJIDKHOCT-
HBIMW JIVIIaMV. BBUIV TIpericTaBiIeHH! cIoco0bl HasHaUYeHMs TOJDKHOCTHBIX JINII, a TakKe
dopMBI IVMCIUITTMHAPHOTO HaI30pa; OXapaKTepu30BaHBI YCIIOBUS TPYZa TOJDKHOCTHBIX
JINII, a TaKKe VX IIpaBo Ha BO3HATpak/ieHwe, OTITyCK U IIeHCMOHHOe obecrieueHme. VcTou-
HVMKOM CTaThV IIOCTYXWIV apXVMBHbIE MaTepuaslbl, XpaHsIyecs B oTaerreHmsax Harvo-
HaJIbHOTO apxuBa B KpakoBe: JOKyMeHTHI ITpaBsIIIIero ceHaTa, Ipe3neHTa, a Takke KHIUTT
cynebHEIX pemteHMiT. MHOTO MHpOpManmm GbUIO B3ATO Y OPUIIMATBEHBIX M3IaTeTbCTB U
VICTOPUKO-TIPaBOBOVI JINTEPATYPBL

Kinrouessie ciroBa: CBobonHbI Topor Kpakos; cucrema npasocyaust; Cym, miepBomt MH-
cTaHIMW; AeJUISIIMOHHBIN cy1; mpucTaBel; CymeOHbIe IPMCTaBHL.

Uwagi wstepne

Przedmiotem niniejszego artykulu sa urzednicy sadowi w Wolnym Miescie
Krakowie (1815-1846). Chodzi przy tym o urzednikoéw sensu stricte, czyli wszystkie
osoby nie bedace sedziami i asesorami. Nalezy tutaj wskazaé tzw. oficjalistéw, sta-
nowigcych, podobnie jak w okresie Ksiestwa Warszawskiego, personel kancelaryjny
oplacany ze Skarbu Publicznego. Obok sekretarzy, archiwistéw, dziennikarzy i kan-
celistow, do ich grona nalezeli takze pracownicy Kasy Sadowej (kasjer i kontroler).
Kolejna grupe stanowia pisarze sadowi, konserwator hipoteki (p6zniej Regent Akt Hi-
potecznych) oraz wozni audiencjonalni. Osobno wymieni¢ nalezy komornikéw i woz-
nych do doreczen, pobierajacych za swoje czynnosci oplaty od stron; jako ze byly one
podstawa ich utrzymania, cechowali sie oni wobec sadéw znaczna samodzielnoscia'.

1 W. Sobociriski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, Torun 1964, s. 251-252.
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W opracowaniu uwzgledniono tez prokuratoréw, ktérzy bedac komisarzami
rzagdowymi, nalezeli do urzednikéw ,linii administracyjnej”; wykonywali oni zara-
zem istotne zadania na rzecz wymiaru sprawiedliwosci; stanowia tez grupe zawodo-
w3, ktérej nie poswiecono dotad wiekszej uwagi w literaturze naukowej. Poniewaz
z podobna sytuacja mamy do czynienia w przypadku pozostatych urzednikéw sa-
dowych, decydujaca role w przygotowaniu artykutu odegraty materiaty archiwalne,
przechowywane w oddzialach Archiwum Narodowego w Krakowie (zespét , Ar-
chiwum WMK?”). Ponadto, uwzgledniono publikatory rzadowe (, Dzienniki Praw
WMK?”, dzienniki rzadowe), w ktérych oglaszane byly ustawy i rozporzadzenia do-
tyczace sadownictwa, a takze literature poswiecong dziejom Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej i jej systemowi prawnemu?.

Uzasadnione jest stwierdzenie, ze w Wolnym Mieécie Krakowie liczba os6b
parajacych sie zawodem urzednika byla bardzo pokazna. Dotyczyto to zaréwno tzw.
,linii administracyjnej”, jak tez ,linii sadowej”®. Wplyw na to miala jego duza atrak-
cyjnosé. Piszac o zjawisku , urzedomanii” Hilary Meciszewski wspominal, ze , bycie
urzednikiem sagdowym czy administracyjnym, nie méwiac juz o szczycie marzen,
czyli posadzie senatora, byto pragnieniem wielu. U podioza tego stanu rzeczy lezata
przede wszystkim sytuacja ekonomiczna, spowodowana ograniczeniami w rozwoju
przemystu i handlu”. I dodawat: ,Staranie si¢ wiec o urzedy senatoréw i sedziéw
zastgpito inne przemyslowe przedsiebiorstwo w Krakowie; urzedowanie publicz-
ne stalo sie spekulacja, ktérej poswiecano czas i dla ktérej niemate podejmowano
wydatki”*. Wiarygodne wydaja sie przy tym obliczenia badaczki dziejéw Krakowa,
ktéra ustalila, ze w 1834 r. w krakowskiej administracji znajdowato zatrudnienie 242
urzednikéw (w 1844: 314)°.

Dla uzmyslowienia sobie skali zapotrzebowania na urzednikéw w Wolnym
Mieécie Krakowie, niezbedne jest zapoznanie si¢ ze strukturg wymiaru sprawied-
liwosci, zarysowana w jego 3 ustawach zasadniczych: z 3 maja 1815, 11 wrze$nia
1818 i 29 lipca 1833 r.¢ W pierwszej konstytucji, stanowiacej zatacznik do Traktatu

2 Oprocz sedzidw i asesoréw, w artykule zasadniczo pominieto tez sady pokoju, stanowigce te-
mat wymagajacy odrebnego opracowania naukowego.

* Do urzednikéw ,linii administracyjnej” nalezaly osoby pracujace w Senacie Rzadzacym i jego
Wydziatach: Spraw Wewnetrznych i Policji oraz Dochodéw Publicznych i Skarbu, a takze w Urzedzie
Budownictwa, Kasie Gléwnej, Biurze Rachuby, biurze Intendenta Débr i Laséw Narodowych, Inspek-
toracie Przychodéw Niestatych, stuzbie drogowej i lesnej itd.

* L. Krolikowski [H. Meciszewski], Memoriat historyczny i polityczny o stanie obecnym Wolnego Mia-
sta Krakowa i Jego Okregu na poparcie adresu obywateli krakowskich podanego rzqdowi francuskiemu i angiel-
skiemu w pazdzierniku 1839 roku, Paryz 1840, s. 140.

° I. Homola-Skapska, W salonach i traktierniach Krakowa, , Rocznik Biblioteki Naukowej PAU i PAN
w Krakowie”, R. XLV, 2000, s. 206-207. Dla poréwnania: w 1815 r. mieszkalo w Krakowie 23 tys. oséb,
w 1843 r. blisko 43 tys. W okregu, obejmujacym trzy miasteczka (Chrzanéw, Trzebinia, Nowa Géra)
oraz 224 wsie- 102 797 mieszkaricow (1843).

¢ Na temat ustrojowych podstaw sagdownictwa zob. J. Goclon, Konstytucje Wolnego Miasta Krakowa
2 1815, 1818 i 1833 roku [w:] Konstytucje Polski. Studia monograficzne z dziejow polskiego konstytucjonalizmu,
red. M. Kallas, t. 1, Warszawa 1990, s. 241, 258-261, 278-279, 284-285.W. M. Bartel, Ustrdj i prawo Wol-
nego Miasta Krakowa (1815-1846) [w:] Historia paristwa i prawa Polski, red. J. Bardach, t. III: Od rozbioréw
do uwlaszczenia, red. J. Bardach, M. Senkowska-Gluck, Warszawa 1981, s. 815-820. Ze starszych prac:
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Dodatkowego z tej samej daty, podpisanego przez obradujacych na Kongresie Wie-
deriskim przedstawicieli dyplomatycznych Rosji, Austrii i Prus, zdecydowano, ze
struktura sadownictwa bedzie tréjszczeblowa. Mialy sie na nig skladaé: sady pokoju
(,urzedy pojednawcze”), Sad (Trybunat) I Instancji oraz Sad Apelacyjny. Powolano
tez Sad Ostatniej Instancji (w istocie: Sad Apelacyjny w rozszerzonym sktadzie), kto-
rego rola polegala na rozpatrywaniu apelacji od dwéch ré6znobrzmigcych wyrokow
wydanych w 1 i II instancji, a takze odwotani od dwéch identycznych wyrokéw Try-
bunatu i Sagdu Apelacyjnego; w tym przypadku konieczna byla pozytywna opinia
profesoréw Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego (,fakultetu prawnego,
w osobach wszystkich doktoréw prawa”), stwierdzajacych pogwalcenie prawa ma-
terialnego lub naruszenie ,istotnych form procedury w sprawie cywilnej”; w sadzie
zasiadali sedziowie apelacyjni, sedziowie pokoju z Krakowa oraz 4 obywateli, wy-
znaczonych przez strony postepowania’.

Jesli chodzi o liczbe sedziow, to zgodnie z konstytucjg z 1818 r. (art. XV) bylo
3 sedziéw dozywotnich w Trybunale oraz 4 w Sadzie Apelacyjnym (wliczajac w to
prezeséw); sedzidw czasowych miano powolywaé (na 2-letnie kadencje) w iloéci
uzaleznionej od biezacych potrzeb. Zgodnie z tym samym artykutem, w wydawa-
niu wyrokéw w I instancji obowigzkowo mialo bra¢ udziat 3 sedziow, w II instancji
5, w III instancji 7. Nalezy tez wspomnieé¢ o zasadzie niezaleznosci (,niepodlegto-
§ci”) sadownictwa oraz gwarancjach niezawistosci sedziowskiej (art. XVIII konsty-
tucji z 1818 r.). Zarazem w wielu sprawach sedziowie pozostawali pod nadzorem
wladzy rzadowej. Zasady dziatalnosci najwyzszej instancji sadowej (Sad III Instan-
cji) w pewnej mierze zmodyfikowano konstytucja z 1833 r. (art. XVIII), wprowadza-
jac zarazem sady podsedkowskie; az do poczatku lat 30. XIX w. wyboru sedziéw
dokonywato Zgromadzenie Reprezentantéw (czyli parlament WMK)®.

Urzednicy sadowi i ich zarobki (w $wietle budzetow)

Liczbe urzednikéw sadowych w poszczegoélnych latach, a przy okazji tak-
ze wysokos¢ ich zarobkéw, mozna ustali¢ na podstawie kompletnie zachowanych
ustaw budzetowych, uchwalanych przez Zgromadzenie Reprezentantéw. Odbywa-
o si¢ to w oparciu o projekty etatéw, zglaszane przez magistratury, a nastepnie
opiniowane przez Komisje Sejmowo-Budzetowa. W pierwszym i wyjatkowym, bo
zatwierdzonym (a w rzeczywistosci: nadanym) przez Komisje Organizacyjna bu-

F. K. Fierich, Sqd Trzeciej Instancji i Najwyzszy Sqd Sejmowy na tle catoksztattu organizacji sqdownictwa
Rzeczypospolitej Krakowskiej (1815-1833), ,Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno-
-Filozoficzny”, seria II, t. XXXV, Krakéw 1917, s. 165-176, 182-199.

7 Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa z 3 maja 1815 r. [w:] M. Kallas, M. Krzymkowski, Historia
ustroju i prawa w Polsce 1772/1795-1918. Wybdr zZrodet, Warszawa 2006, s. 181-182 (art. XV-XVIII). Moz-
na dodaé, ze zgodnie z art. XV konstytucji z 1818 r. Sad Ostatniej Instancji orzekat in merito, nie byt
wiec instancja kasacyjna. O dziatalnosci Wydziatu Profesoréw i Doktoréw Prawa UJ zob. A. Dziadzio,
Udziat Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego w stosowaniu Code civil w Wolnym Mieécie Krakowie
(1815-1833) [w:] Ksiega ku czci Profesora Tadeusza Maciejewskiego (w druku).

8 Zob. Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa i Jego Okregu z 15 lipca/11 wrzesnia 1818 r. [w:] M. Kallas,
M. Krzymkowski, op. cit., s. 187-188 (art. XV, XVIII); Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa i jego Okregu
z 29 lipca 1833 r. [w] ibidem, s. 197-200 (art. XVII-XVIII, XX-XXI).
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dzecie na lata 1816 /1817, na potrzeby sadownictwa przekazano 132 600 zlp, z czego
dla Trybunatu (wraz z kosztami sagdéw pokoju) 71 700 zlp, dla Sadu Apelacyjnego
60 900 zip; budzet wydatkéw zamknat sie w kwocie 756 040 ztp 10 gr.°.

Analiza pierwszego ,etatu placy” przekonuje, ze u progu Rzeczypospolitej
Krakowskiej prezes Sadu Apelacyjnego (J6zef Nikorowicz) rocznie zarabiat 8000
zlp, przy czym przyznano mu jeszcze dodatek stuzbowy (,,ad personam™) 3000 ztp.
I-szy sedzia apelacyjny otrzymywat 6000 zip (+ 3000 zlp dodatku dla Franciszka
Borgiasza Piekarskiego, bedacego zarazem wiceprezesem sadu), 2 sedziow dozy-
wotnich mogto liczy¢ na 5000 ztp kazdy (+ dodatek dla Walentego Litwiriskiego,
1000 ztp); 3 sedziowie czasowi zarabiali po 3000 zip™.

Jesli chodzi o najbardziej zajmujacych nas urzednikéw sadowych, sposréd
zatrudnionych w Sadzie Apelacyjnym na pierwszym miejscu wymieniono pisarza
sadowego Antoniego Matakiewicza, ktéry dostawat 3000 ztp (+ dodatek 1000 ztp),
nastepnie sekretarza (2400 zlp), archiwiste (2200 zlp) i dziennikarza, czyli urzedni-
ka prowadzacego dziennik podawczy (2000 ztp). Na dalszych miejscach znalezli sie
dwaj kanceliéci (dostawali po 1500 ztp), wozny (700 zlp) oraz jego pomocnik-postu-
gacz, czyli ,adiunkt-wozny” (600 zlp). Uwzgledniono takze koszty prowadzenia
biura sadowego, na ktére przypad? ryczatt (,,salvo calculo”) 6000 ztp™.

Sfera ptac w Trybunale I Instancji ksztaltowatla si¢ na zblizonym poziomie.
Jego prezes (Bernard Dwernicki) moégt liczy¢ na 6000 ztp (komisja sejmowa pro-
ponowata 8000 zip), 2 sedziéw dozywotnich otrzymywato po 4000 ztp (+ dodatek
1000 ztp dla wiceprezesa Jakuba Makolskiego; proponowano 1500 zlp), 3 sedziow
czasowych zarabiato po 2500 zlp, 2 asesoréw po 2400 ztp. Sposréd urzednikéw sen-
su stricte nalezy wymieni¢ 2 pisarzy (zarabiali po 2400 zlp), sekretarza (2200 zip),
archiwiste (2000 zlp) i dziennikarza (1300 zlp). Ze wzgledu na wieksza liczbe czyn-
nosci sadu, kancelistéw bylo az 4 (dostawali po 1200 ztp), a poza tym 2 wozZnych (po
600 ztp) i tyle samo pomocnikéw woznych (po 450 ztp). Przy Trybunale funkcjono-
wala réwniez Kasa Sadowa, w ktérej zatrudnienie znalezli kasjer (2400 zlp) i kon-
troler (2000 zlp). Koszty biurowe sagdu wyniosty ,salvo calculo” 9000 zip. Budzet
sadownictwa obejmowatl tez koszty biura Konserwatora Hipoteki (300 ztp)'2

° Uchwata Komisji Organizacyjnej z 14 VI 1816 (do nr 2106), Zatwierdzenie Budgetu Rozchodéw
z epokiod 1 VI 1816 do 1 VII 1817, ,Budget Przychodéw i Rozchodéw Miasta Wolnego Krakowa i Jego
Okregu na Rok 1816/1817 przez Wysoka Kommisye Organizacyjng ustanowiony”, Archiwum Naro-
dowe w Krakowie (dalej: ANK), sygn. WM 15, k. 202-203. Dla poréwnania: na potrzeby Senatu ,in
pleno” przewidziano 137 160 zlp, dla Wydziatu Spraw Wewnetrznych 133 337 ztp 22 gr., dla Wydzialu
Dochodéw Publicznych 63 633 ztp, dla Wydziatu Policji 87 865 zlp, dla Milicji 138 323 zip, na pensje
emerytalne 1200 ztp, na pokrycie wydatkéw nadzwyczajnych (,,ekstraordynaria”) 61 921 ztp 12 gr.

10" Etat Placy Urzednikéw Sqdowych i Kosztow Administracyi Sprawiedliwosci, WM 15, k. 261.

" Ibidem. Dodatki osobowe w Sadzie Apelacyjnym kosztowaly facznie 3100 zip.

2 Ibidem, k. 261-262. Ponadto wynagrodzenie dla 5 pisarzy sagdéw pokoju (dostawali po 2000
zlp) i koszty biurowe sagdéw (3000 zltp). Utrzymanie sgdownictwa kosztowalo Skarb Publiczny 132 600
zlp (dodatki osobowe: 8400 zlp) Dokument podpisali komisarze ,mocarstw opiekuriczych”: Ernest
Reibnitz, Ignacy Miaczynski i J6zef Sweerts-Spork.
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Dla poréwnania, prezes Senatu Rzadzacego zarabiat 12 000 zlp rocznie, se-
natorowie otrzymywali po 6000 zlp, sekretarze wydzialowi po 2500 zlp, adiunkt
Archiwum Gtéwnego 1200 zlp, Inspektor Budownictwa 3000 zlp, pisarz Wagi Miej-
skiej 600 ztp®.

W kolejnych latach wynagrodzenia w Sadzie Apelacyjnym utrzymywaly sie na
zblizonym poziomie. Zgodnie z budzetem na lata 1820/21 prezes zarabial 10 000 zlp
(podwyzka o 2000 ztp, w poréwnaniu z 1819/1820), I-szy sedzia apelacyjny nadal 6000
ztp; zarobki sedziéow dozywotnich i czasowych zréwnano do 5000 ztp. Wéréd urzed-
nikéw pojawia sie prokurator rzadowy, ktéry mogt liczy¢ na wynagrodzenie 4800 zlp
rocznie. Pisarz sagdowy w dalszym ciagu dostawat 3000 zlp itd. Koszty biura sadowego
(»salvo calculo”) obnizono do 2500 zlp. Wigksze zmiany dotknety Trybunat I Instangji:
wynagrodzenie prezesa wzrosto do 8000 zlp, I-szy sedzia dozywotni miat otrzymywac
5000 zlp, II sedzia dozywotni 4000 zlp; istotnie zwiekszono tez (do 4000 zlp; razem 12
000 zlp) honoraria 3 sedziéw czasowych; prokurator zarabiat 4000 ztp, 2 asesoréw po
3000 zlp, 2 pisarzy po 3000 ztp, sekretarz 2400 (podwyzka o 200 zp), archiwista 2000 zip,
dziennikarz 1500 zip. Dla 4 kancelistéw przeznaczono po 1200 zlp, do nowej posady pia-
tego kancelisty przypisano 1000 ztp; 2 wozZnych otrzymywato po 600 zlp, 2 pomocnikéw
po 450 ztp. Sposdroéd urzednikéw kasowych, zastepca kasjera dostawat 600 ztp, kontroler
2000 ztp. Koszty biura sadowego (,,salvo calculo”) obnizono do 6000 zip, biura Konser-
watora Hipoteki zwigkszono do 600 zlp. W stosunku do roku budzetowego 1819/1820,
wydatki na sadownictwo nieznacznie wzrosty (ze 134 500 zip do 138 200 zlp), inaczej niz
w przypadku budzetu paristwa (obniZzenie wydatkéw, z 1 mln 331 692 zlp 17 gr. do 1
min 329 351 ztp 29 gr. w 1820/1821)™.

Zmiany, ktére dotknely sadownictwo w 1833 r. nie spowodowaly likwidacji
gléwnych instytucji, czyli Trybunatu I Instancji, Sadu Apelacyjnego i sedziéw pokoju,
nadal powolywanych na 3-letniag kadencje przez sejm, sposréd kandydatéw wytonio-
nych przez gminne zgromadzenia obiorcze (listy kandydatéw zatwierdzat Senat Rza-
dzacy). Nowoscig byla instytucja sadéw podsedkowskich®>. W miejsce Sadu Ostatniej
Instancji powotano Sad III Instancji; byt on , stala magistratury”, zasiadat w nim prezes,
2 sedziéw ,statych i dozywotnich” oraz sedziowie sagdoéw nizszych instancji (po 1), wy-
brani losowo sposréd oséb, ktére nie uczestniczyly w wydaniu wyroku w poprzedniej
instancji; wydawat on wyroki co do istoty sprawy (,,in merito”), w kilku przypadkach'®.

% Uchwata Komisji Organizacyjnej z 14 VI 1816 (do nr 2106), Zatwierdzenie Budgetu Rozchodéw z
epokiod 1 VI 1816 do 1 VII 1817, WM 15, k. 197-198.

™ Budget Rozchodéw na Rok 1820/21, ,Budgeta oryginalne Przychodéw jako Rozchodéw Wolnego
Miasta Krakowa i Jego Okregu z lat 1817/18-1826/27 przez Zgromadzenie Reprezentantéw uchwa-
lone”, ANK, WM 16, k. 299-300, 310, (Tytul III ,Sadownictwo”). Wydatki na sgdownictwo pokoju
pozostaty bez zmian (5 pisarzy po 2000 zip, utrzymanie 5 biur po 600 zlp).

5 Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa i jego Okregu z 29 lipca 1833 r. [w:] M. Kallas, M. Krzym-
kowski, op. cit., s. 197 (art. XVII). Podsedkowie przeprowadzali ,indagacje sumaryczne w sprawach
poprawczych i kryminalnych”, a takze $cigali i sadzili, jako organ I instancji, sprawcéw przestepstw
policyjnych; podsedek byt urzedem dozywotnim.

16 Ibidem, s. 197-198 (art. XIX). Byly to sytuacje, gdy: a) wystapila niezgodnosé wyrokéw w obu in-
stancjach, w sprawach cywilnych badz karnych; b) strona wniosta kasacje od dwéch zgodnych wyrokéw
(w sprawie cywilnej badz karnej) i Sad III Instancji w swoim wyroku wskazal, na czym polegala obraza
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Zgodnie z budzetem na lata 1833 /1837, prezes Sadu III Instancji zarabiat 10 000
zlp, 2 sedziéw dozywotnich po 5000 zlp. Przy sadzie funkcjonowali takze: prokurator
(4000 ztp), pisarz (3000 ztp), kancelista-archiwista (1500 zlp) kancelista-dziennikarz
(1300 ztp), wozny (400 zlp) i postugacz (300 zlp), przy czym pensje dwoch ostatnich
obnizono o 200 i 100 ztp, co uzasadniono mniejszym obciazeniem obowigzkami, w po-
réwnaniu z analogicznymi posadami w Trybunale; z tych samych powodéw Komisja
Sejmowo-Budzetowa zmniejszyta do 1500 ztp koszty biurowe (,,salvo calculo”)".

Wynagrodzenie prezesa Sagdu Apelacyjnego obnizono do 8000 zlp, zachowujgc
1000-ztotowy dodatek dla prezesa ]. Makolskiego (wydatek przeniesiono do tytutu
XVI budzetu), 3 sedziéw dozywotnich, podobnie jak 2 czasowych, otrzymywato po
5000 zlp, (zréwnanie nastapilo na wniosek Komisji Sejmowo-Skarbowej, ktéra stwier-
dzila, ze ,sedziowie prace maja rownga”); pensje prokuratora obnizono do 3500 zlp,
pisarza do 2800 zlp, sekretarza do 2200 ztp, dziennikarza do 1800 zip*®.

Jesli chodzi o Trybunat I Instancji, wynagrodzenie prezesa obnizono do 7000
zlp, I-szego sedziego dozywotniego (prezydujacego w wydziale) do 4000 zip (zostal
1000-ztotowy dodatek dla Tadeusza Krzyzanowskiego); 3 sedziéw dozywotnich, po-
dobnie jak 3 czasowych, dostawato po 4000 ztp, prokurator 3000 ztp (w 1827/1828 byto
to 4000 zlp), swiezo ustanowiony podprokurator mégt liczy¢ na 2000 zlp, 2 pisarzy
dostawato po 2800 zlp, sekretarz 2400 zlp, archiwista 2000 ztp, dziennikarz 1500 zip, 5
kancelistéw po 1200 zlp, 2 woznych po 600 zlp, 2 postugaczy po 450 zlp, kasjer sadowy
2600 ztp, kontroler Kasy 1500 ztp (podwyzka o 300 zlp); koszty biura ,salvo calculo”
ustalono na 5000 zlp. Na etacie sgdownictwa pozostawat tez Regent Akt Hipotecznych
z wynagrodzeniem 3600 zlp (wraz z kosztami biura), ktéry przed objeciem stanowiska
uiszczal kaucje; poza tym 5 sadéw pokoju i sady podsedkowskie?. Budzet sadowni-
ctwa w 1833 r. zamknal sie w kwocie 192 500 zlp (wydatki paristwowe osiagnetly sume
1775766 ztp i 15 gr.)™.

prawa lub ,, pogwalcenie istotnych form postepowania sagdowego”; c) w sprawie kryminalnej zapadt wy-
rok $mierci lub wiezienia powyzej 10 lat (sprawe przekazywano Sadowi III Instancji do zatwierdzenia, z
urzedu). Niedopuszczalne bylo wnoszenie $rodkéw odwotawczych jezeli wartosé przedmiotu sporu w
sprawie cywilnej nie przekraczata 600 zlp, oraz w sprawach tzw. policji prostej (Sad Apelacyjny orzekat
ostatecznie). Zlikwidowano korzystanie z opinii Wydziatu Prawa U]J.

7 Budget Rozchodow na Rok 1833/1837, ,Budgeta oryginalne Przychodéw jako Rozchodéw Wolne-
go Miasta Krakowa i Jego Okregu z lat 1833 /37-1838 /41 przez Zgromadzenie Reprezentantéw uchwa-
lone”, ANK, WM 20, k. 130-131. Komisja Reorganizacyjna zablokowata utworzenie posady sekretarza
sadowego, co musiata przyja¢ do wiadomosci Komisja Sejmowo-Skarbowa.

8 Ibidem, k. 130-131, 168-169. Nie ulegty zmianie wynagrodzenia archiwisty (2200 zlp), 2 kanceli-
stéw (po 1200 ztp), woznego (700 ztp)i postugacza (400 zip) oraz koszty biura sadu (2500 ztp).

1 Ibidem, 130-133, 168-169. 5 pisarzy sadéw pokoju dostawato po 2000 ztp, na lokale sagdowe zapi-
sano po 600 zlp, dodatek na kancelarie sadu w Chrzanowie wyniést 200 zlp, 5 woznych otrzymywato po
500 zlp, utrzymanie budynkéw kosztowato 500 zlp. Sady podsedkowskie: 5 podsedkéw dostawalo po
2000 zlp, 5 podpisarzy po 1200 ztp, 5 woznych z postugaczami tacznie 2000 zlp, koszty dziatalnosci jednej
kancelarii wyceniono na 500 ztp. Koszty dziatalnosci 3 aresztéw podsedkowskich (2500 ztp) przeniesiono
do tytutu X (,,Budowle Narodowe”, ibidem, k. 160-161). Zlikwidowano wynagrodzenia 2 asesoré6w do-
zywotnich Trybunatu (w 1827/1828 dostawali po 3000 ztp).

% Ibidem, k. 170-171. W roku 1827/1828 bylo to 1 mIn 569 724 zip 11 gr. Dla poréwnania, w 1833
r. wydatki na Senat Rzadzacy z wydziatami wyniosty 266 121 zip.



70 Mateusz Mataniak

Analiza budzetu na lata 1838/1841 przekonuje, ze wynagrodzenia nie ulegly
istotnym zmianom. Pensje prokuratoréw Sadu III Instancji i Sadu Apelacyjnego pod-
wyzszono do 5000 zlp, prokuratora przy Trybunale do 4000 ztp, a podprokuratora przy
tymze sadzie do 3000 ztp; obnizono zarobki woZnego (do 400 zlp) i postugacza (do 300
zlp) przy Sadzie Apelacyjnym, jak tez sekretarza przy Trybunale (do 2200 zlp) i po-
stugacza (do 300 zlp). Zwiekszono do 4 liczbe sedziéow dozywotnich Trybunatu (nadal
zarabiali po 4000 zlp, podobnie jak 3 sedziéw czasowych). Utrzymanie sadownictwa
kosztowato 176 900 zip*.

Obowiazujacy od 1 stycznia 1845 r. ostatni budzet Wolnego Miasta Krakowa
uwzgledniat reorganizacje wymiaru sprawiedliwosci, przeprowadzona w latach 1839-
1842. W tym miejscu nalezy wyjasnié, ze w wyraznie trudnych dla krakowskiego sa-
downictwa warunkach, wywotanych ograniczaniem jego niezaleznoéci przez ,,mocar-
stwa opiekuncze”, wydany zostal statut sadowy z 1842 r. Na aparat sprawiedliwosci
skladaty sie odtad: sady pokoju, Trybunat Wolnego Miasta Krakowa, Sad Wyzszy, Sad
Karny Wojskowy i Najwyzszy Sad Karny. Funkcje orzecznicze spelniaty takze: Wydzial
Spraw Wewnetrznych w Senacie Rzgdzacym oraz Dyrekcja Policji wraz z komisarzami
dystryktowymi*

Trybunat skladat sie z prezesa i 10 sedziéw, ktérych liczbe mozna byto zwiekszy¢
(do 12); oprécz tego, z prokuratora i podprokuratora, 3 pisarzy sadowych oraz ,stosow-
nej liczby podrzednych urzednikéw”. W Sadzie Wyzszym, oprécz prezesa zasiadato
5 sedziéw, prokurator i pisarz, a takze ,stosowna liczba podrzednych urzednikéw”.
Wszyscy wymienieni pelnili swe obowigzki dozywotnio®.

Prezes Sadu Wyzszego mial otrzymywac 9000 ztp, I-szy sedzia dozywotni 5500
zlp, 2 sedziéw dozywotnich po 5000 ztp, 2 sedziéw dozywotnich po 4500 zip. Pracowali
w nim takze: prokurator (4500 zlp), pisarz (2800 zlp), sekretarz (2200 zlp), archiwista
(2200 ztp), dziennikarz-kancelista (1800 ztp), protokolista ,rady w sprawach kryminal-
nych” (1500 ztp), 2 kancelistéw (po 1400 zlp), wozny (700 zlp) i postugacz (400 ztp);
koszty biurowe sadu (z opatem) ustalono na 3000 ztp. Na dziatalnoé¢ biura powotanego
w 1839 r. Najwyzszego Sadu Karnego oraz , Komisji wyznaczonej przez Sad Wyzszy do
nadzoru nad komisarzami dystryktowymi” zapisano 1200 ztp*.

2 Budget Rozchodu nr Rok 1838/41, czyli na czas od dnia 1 czerwca 1838 do 31 grudnia 1841 roku, WM
20, k. 522-523, 526-531. Tytul I ,, Administracja Krajowa”, par. 1: ,Pensje urzednikéw Administracyj-
nych i Sadowych do Oséb przywigzane”; Tytul II ,Sadownictwo”. Budzet wydatkéw zamknat sie
w kwocie 1 mln 812 224 ztp 3 gr. (ibidem, k. 562-563).

2 Statut Organiczny dla Wiadz Sqdowych Kraju Wolnego Miasta Krakowa z 27 11842 nr 3 Dz.Konf.,
ogloszony pismem Senatu Rzadz. z 23 111842 nr 943 DGS, , Dziennik Praw Wolnego Miasta Krakowa”
(dalej: Dz. Praw WMK) z 1842 r. Rozdz. I ,O Wladzach Sadownictwa w ogdlnosci” (art. 1). Zob. W. M.
Bartel, Ustrdj i prawo..., s. 816-817, 819-820.

® Statut Organiczny dla Wiadz Sqdowych... z 27 1 1842. Rozdz. V ,,O Trybunale”, Oddz. I , O Skla-
dzie i Urzadzeniu Trybunatu” (art. 21, 26); Rozdz. VII ,O Sadzie Wyzszym”, Oddz. I ,,O Skitadzie
i Urzadzeniu Sadu Wyzszego w ogélnosci” (art. 75-76).

% Budget Rozchodow przyjety przez Izbe Reprezentacyjng w roku 1844 uchwalony z 3-4 lipca 1844 r.,
~Budget w roku 1844 uchwalony do akt sejmowych nalezacy”, WM 21, k. 22-23; Ustawa z 4 i 13 VII
1844, Budget przychodow i rozchodow od roku 1845 obowigzywaé majqcy, ogtoszona pismem Senatu Rzadz.
z 11 X 1844 nr 4936 DGS, Dz. Praw WMK z 1844 r.
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Jesli chodzi sedziéw Trybunalu, jego prezes zarabiat 7000 zlp, prezydujacy
w wydziale sedzia dozywotni (mégl zastepowac prezesa) 5000 zlp, 2 prezydujacych
w wydziatach sedziéw dozywotnich po 4500 zlp, 3 sedziéw dozywotnich po 4000 zip,
6 sedziéw czasowych po 4000 ztp. Sposréd urzednikéw, prokurator dostawat 4000 ztp,
podprokurator 3000 zlp, pisarz wydziatu I 2750 zlp, 2 pisarzy wydziatéw II po 2500 zip,
3 protokolistéw ,rady w sprawach kryminalnych” po 1500 zlp, sekretarz 2200 zlp, ar-
chiwista 2000 ztp, dziennikarz 1500 zip, 5 kancelistéw po 1200 zlp (jednego skierowano
do biura prokuratora), 3 woznych po 600 zlp, 4 postugaczy po 400 ztp, kasjer sadowo-
-depozytowy 2000 ztp, Regent Akt Hipotecznych 3000 ztp (+ 600 ztp na biuro), adiunkt
Regencji Akt Hipotecznych 1300 zlp. Koszty biura sadu (wraz z opalem) okreslono na
5000 ztp. Wydatki na sadownictwo wyniosty 180 500 zip (budzet wydatkéw: 2 min 231
343 zip, 12 gr.)™.

Powolywanie i nadzér nad urzednikami sadownictwa

W dalszej kolejnosci oméwienia wymagaja przepisy statutéw organizacyjnych
(,organicznych”) dla sadownictwa, z lat 1816, 1833 i 1842, dotyczace m.in. nadzoru nad
urzednikami. Gléwnym zadaniem pierwszego z nich, wydanego przez Komisje Orga-
nizacyjng w 1816 r., byto dostosowanie organizacji sadow z czasow Ksiestwa Warszaw-
skiego (ktérego czescia, pod postacia departamentu krakowskiego, byt od 1810 r. Kra-
kow wraz z okregiem), do wymogéw konstytucji z 1815 r. Regulacja miala obowigzywac
tymczasowo, do czasu uchwalenia przez specjalny Komitet Prawodawczy, kodekséw:
cywilnego, karnego i procedury sagdowej (,Ksiag Ustaw i Postepowania Sadowego”).
Poniewaz zamierzenie to nie zostalo zrealizowane, organizacja , magistratur sadowni-
czych” przetrwata, z licznymi modyfikacjami, do korica bytu Rzeczypospolitej Krakow-
skiej*. W swietle statutu, ,najwyzszy nadzér” nad pracownikami sadownictwa, zwlasz-
cza pod wzgledem dyscyplinarnym, sprawowat prezes Sadu Apelacyjnego. Mégl on
stosowac wszelkie rodki niezbedne dla utrzymania ,nalezytego porzadku stuzby”
i, przyspieszenia biegu sprawiedliwosci”. Prezes Trybunatu I Instancji, ktéremu podle-
gali notariusze, konserwator hipoteki, komornicy (,,urzednicy wykonawczy w sprawach
cywilnych i kryminalnych”; ,,urzednicy wykonujacy wyroki trybunatéw”) i urzednicy
stanu cywilnego, még! sie domagac ,,usuwania nieregularnosci w pracy biur urzedéw
pojednawczych” Komornikéw powotywat, w ,,odpowiedniej iloéci”, prezes Sadu Ape-
lacyjnego, na podstawie opinii prezesa Trybunatu. Korzystanie z nie dos¢ jasno okreslo-
nego ,prawa panujacego wobec trybunatéw i urzednikéw uzytych do sprawiedliwo-
sci”, czyli najwyzszego nadzoru nad sadownictwem, nalezalo do Senatu Rzadzacego?.

» Budget Rozchodow..., k. 22-27, 80-81; Sady pokoju: 5 pisarzy po 2000 zlp, koszty kancelarii 600
(razem 3000 zlp), koszty utrzymania lokali 1200 ztp, 2 woznych okregéw miejskich po 500 zlp, 3 woz-
nych okregéw III-V po 800 zlp, koszty egzekucji przez sady pokoju po 100 zltp; koszty kryminalne ws.
karnych i egzekucji wyrokéw 1050 zip.

% W. Uruszczak, Prawo francuskie w Rzeczypospolitej Krakowskiej (1815-1846) [w:] Szkice z dziejéw
ustroju i prawa, Krakéw 1997, s. 93-97; L. Pauli, Prawa obce w Rzeczypospolitej Krakowskiej, ,, Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego”, t. DCXXV, Prace Prawnicze, z. 97, 1982, s. 146-147 S. Wachholz,
Rzeczpospolita Krakowska. Okres od 1815 do 1830 r., Warszawa 1957, s. 268-269.

7 Urzqdzenie tymczasowe dla Whadz Sqdowniczych Wolnego Miasta Krakowa, ogtoszone pismem Se-
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W swietle konstytucji z 1818 r. przystugiwalo mu takze prawo powolywania
nizszych urzednikéw, na wniosek prezesa Sadu Apelacyjnego. Utrzymany nadzor
rzadowy nad ,regularnoscia biegu spraw” przejawial sie w postaci: 1) otrzymywa-
nia od prezesa Sadu Apelacyjnego ,raportow periodycznych na temat stanu roz-
poznawanych spraw”; 2) wgladu (,wzierania”) Senatu do akt spraw zaleglych; 3)
stosowania §rodkéw ponaglajacych wobec sedziow lekcewazacych swoje obowigzki
(,pobudzanie opieszatych sedziéw”)®. Konstytucja z 1833 r. nadzér nad ,nizszymi
wladzami sagdowymi” powierzata prezesowi Sadu III Instancji, ktéry skladat Sena-
towi Rzadzacemu sprawozdania itd. Jezeli chodzi o obsade urzedéw, utrzymano
domniemanie kompetencji na rzecz Zgromadzenia Reprezentant6w?.

Powyzsza dyspozycje doprecyzowano w statucie dla sadownictwa z tego
samego roku. Mianowanie wiekszosci urzednikéw sadowych, w tym pisarzy, pod-
pisarzy, sekretarzy, archiwistéw oraz ,wszystkich podwtadnych w linii sadowej”
zarezerwowano w nim dla Senatu Rzadzacego, ktéry dokonywal wyboru sposéréd
potréjnej liczby kandydatéw, przedstawionych przez prezesa Sadu IIl Instancji.
Rzad miat tez decydujace zdanie przy obsadzaniu stanowiska konserwatora hipote-
ki, a takze powolywaniu notariuszy, adwokatéw i komornikéw. Uznaniu prezeséw
sadow ,wlasciwych instancji” pozostawiono tylko przyjmowanie do stuzby aplikan-
tow. Nadz6r dyscyplinarny nad Regentem Akt Hipotecznych, notariuszami i adwo-
katami sprawowat prezes Trybunatu I Instancji; w przypadku komornikéw i woz-
nych- odpowiedni prokuratorzy; nad urzednikami stanu cywilnego- sady pokoju.
»,Dozoér nad officyalistami biur swoich”, czyli pracownikami kancelarii, wykonywa-
ty odpowiednie sady. Statut potwierdzal tez wykonywanie przez Sad III Instancji
,0golnego i najwyzszego nadzoru nad wymiarem sprawiedliwosci”*.

W statucie z 1842 r. powolywanie najwazniejszych urzednikéw pozostawiono
Senatowi Rzadzgcemu, ktéry mial wplyw na obsade stanowisk prezeséw sadoéw,
sedziéw i prokuratoréw, jak tez , podrzednych urzednikéw” sadowych, sedziéw po-
koju i urzednikéw dodanych im do pomocy. W praktyce jednak uprawnienia rzadu
ulegly wyraznemu ograniczeniu, gdyz powolywanie prezeséw sadéw wymagato

natu Rzadz. nr 1904 i 1796 DGS, , Dziennik Rozporzadzeni Rzagdowych WMK” (dalej: Dz. Rozporzadz.
Rzad.) z 1816 r. Ze wzgledu na konstytucyjng zasade ,niepodleglosci wyrokéw sadowych” Senatowi
nie wolno bylo ingerowa¢ w sedziowska ,wolnoé¢ oswiadczenia swojego zdania w sadzeniu”. Pod
dokumentem podpisali sie rezydenci wskazani w przyp. 12.

# Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa i Jego Okregu z 15 lipca/11 wrzesnia 1818 r. [w:] M. Kallas, M.
Krzymkowski, op. cit., s. 188 (art. XVIII).

¥ Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa i jego Okregu z 29 lipca 1833 r. [w:] ibidem, s. 199 (art. XX).
Jedynie w wyjatkowych sytuacjach nominacji mial dokonywaé Senat Rzadzacy, na wniosek (, przed-
stawienie”) prezesa Sadu III Instangji. Dla rozstrzygania sporéw miedzy sagdami i administracja prze-
widziano komitet, skladajacy sie z 3 senatoréw, prezeséw sadéw i prokuratora wyznaczonego przez
Senat, do ktérego nalezala ostateczna decyzja w sprawie.

% Statut Urzqdzajgcy Sqdownictwo z 27 VIII 1833, ogloszony pismem Senatu Rzadz. nr 5046 i 5077,
Dz. Praw WMK z 1833 r. Rozdz. VIII ,Urzadzenia ogélne” (art. 75-77, 80). Prezes Sadu III Instancji
przedstawial rzagdowi propozycje ws. zmiany wadliwych rozwigzan prawnych, o ktérych moégt sie
przekonac na podstawie raportéw (,wady i niedostatecznosci poznane przez doswiadczenie”). Nad-
zér nad USC , pod wzgledem karnosci” nalezat do Trybunatu I Instancji. Statut wszedt w zycie 15 IX
1833.
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zgody ,Wysokich Opiekuriczych Dworéw”, za§ mianowanie sedziéw Sadu Wyzsze-
go oraz dozywotnich sedziéow Trybunatu uzalezniono od braku sprzeciwu Konfe-
rencji Rezydentéw (mianowanie ,w porozumieniu”). Kandydatéw na prezesa Sadu
Wyzszego, prokuratoréw i sedziéw pokoju przedstawial prezes Senatu Rzadzace-
go; na prezesa Trybunalu, sedziéw i nizszych urzednikéw (za wyjatkiem aplikan-
tow) byli zglaszani rzagdowi przez prezesa Sagdu Wyzszego. Senatowi pozostawiono
zawieszanie w urzedowaniu i pobieraniu pensji (,ab officio et salario”): prezeséw
sadow (za zgoda rezydentéw), sedziow, prokuratoréw (po zasiegnieciu opinii pre-
zesa sadu) oraz , podrzednych urzednikéw sadownictwa” (za opinia prezesa Sadu
Wyzszego). Odwolanie ze stanowiska moglo nastapi¢ zasadniczo jedynie na podsta-
wie wyroku sadowego, ewentualnie takze z powodu niemoralnego trybu zycia lub
razgcego zaniedbywania obowigzkéw; w przypadku sedziéw konieczna byla zgoda
rezydentéw. Prokuratora mozna bylto usunaé ze stanowiska na wniosek prezesa Se-
natu Rzadzacego (przynajmniej za jego opinig), nizszych urzednikéw- po uzyskaniu
opinii prezesa Sadu Wyzszego™.

~Najwyzszy nadzoér sprawiedliwosci” nadal przystugiwal Senatowi Rzadza-
cemu, ktéremu prezes Sadu Wyzszego przesylal corocznie wykaz spraw cywilnych,
handlowych i karnych (w tym zalegtych). Wladza Senatu obejmowata tez nadzér nad
pracownikami sadownictwa, wykonywany za posrednictwem prezesa Sadu Wyz-
szego, ktéry nadzorowatl podleglych sobie sedziéw i urzednikéw, a takze prezesa
Trybunatu. Ten ostatni, oprécz kierownictwa nad sedziami i urzednikami Trybuna-
tu, sprawowal nadz6r nad Regentem Akt Hipotecznych, sedziami pokoju, adwoka-
tami i notariuszami. Urzednicy stanu cywilnego, prokurator Trybunalu, komornicy
i wozni podlegali prokuratorowi Sadu Wyzszego. Prezes tego ostatniego przesytat
corocznie prezesowi Senatu Rzadzacego, sporzadzone wedlug wzoru, ,listy kondu-
ity” sedziéw i urzednikow sadowych, opracowane m.in. na podstawie ,list kondui-
ty” nadestanych przez prezesa Trybunatu i prokuratoréw?*.

Nalezy takze zwréci¢ uwage na przewidziang w statucie z 1842 r. odpowie-
dzialnoé¢ najwyzszych urzednikéw, czyli senatoréw, dyrektora policji, ale takze
sedzidw i prokuratoréw Trybunalu i Sadu Wyzszego, przed Najwyzszym Sadem
Karnym. Jego jurysdykcja obejmowala takie czyny, jak naduzycie wtadzy, ,sprze-
niewierzenie sie obowiazkom stuzbowym”, zdzierstwo czy tez ,kradziez grosza
publicznego”. W razie podejrzenia popelnienia ktéregos z wymienionych czynéw,
Konferencja Rezydentéw wyznaczala komisje $ledcza, w sklad ktérej wchodzil se-
dziowie spoza Wolnego Miasta (,,0soby sadowe Paristw Opiekuriczych”) oraz miej-
scowi; wérdd jej zadan widnialy: prowadzenie éledztw, wydawanie wyrokéw kwa-
lifikacyjnych i prowadzenie ,ordynaryjnej inkwizycji kryminalnej”; w jej czynnos-
ciach obowigzkowo mieli uczestniczy¢ ,assydenci przysiegli” wydelegowani przez
Senat Rzadzacy. W razie uprawdopodobnienia podejrzenia przestepstwa, sprawca

3 Statut Organiczny dla Wladz Sqdowych... z 27 1 1842. Rozdz. XII ,,O mianowaniu zawieszaniu
w Urzedzie lub oddaleniu od tegoz Urzednikéw Sadowych” (art. 108-112, 114-121).

% Ibidem. Rozdz. XIII ,,O nadzorze wymiaru sprawiedliwoéci”; Rozdz. XIV ,,O nadzorze oséb do
Sadownictwa nalezacych” (art. 126-129, 132-138). Sprawozdania dla Senatu przesylat tez Najwyzszy
Sad Karny.
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miat zosta¢ przekazany ,sadom zwyczajnym karzacym”, dla przeprowadzenia , po-
stepowania kryminalnego”®.

Odpowiedzialnoé¢ karna urzednikéw nie byta w Wolnym Miescie niczym no-
wym, gdyz w latach 1815-1839 realizowano ja przy pomocy Sadu Najwyzszego Sejmo-
wego, skladajacego sie z 5 wybranych w drodze losowania postéw na Zgromadzenie
Reprezentantéw, 3 senatoréw, prezeséw obu sadéw, 4 sedziéw pokoju oraz 3 obywa-
teli Krakowa, wskazanych przez strone postepowania. Sad powotano dla ustalania
winy os6b podejrzanych o ,kradziez grosza publicznego, Zdzierstwo lub naduzycie”,
popetnione w zwiazku ze sprawowaniem urzedu*. W Konstytugji z 1833 r. wyraznie
zastrzezono, ze sedziowie lub urzednicy dopuszczajacy sie przestepstw niezwigzanych
z piastowanym stanowiskiem, podlegaja osadzeniu przez sady zwyczajne®. Zasady
dziatalnosci Sadu Sejmowego dokladniej okreslal statut sejmowy z 1817 r.%. Od 1839
r. Sad Sejmowy nie funkcjonowat, jako ze zostal zawieszony, na polecenie Konferencji
Rezydent6éw, rozporzadzeniem z 2 lipca 1839 r. W 1842 r. ostatecznie go zlikwidowano™.

Z postepowan przeciwko urzednikom sadowym nalezy wspomnie¢, majaca silne
konotacje polityczne, sprawe Leona Chwalibogowskiego, prokuratora Trybunatu I In-
stancji i kasjera sadowego, ktérego oskarzono o wymuszanie datkéw pienieznych, dzia-
fanie na szkode masy spadkowej oraz sprzeniewierzenie pieniedzy i ruchomosci ztozo-
nych do depozytu sadowego (art. 86-88 Kodeksu karnego z 1803 r.). Z ponad 20 zarzu-
canych mu czynéw udowodniono tylko jeden, polegajacy na wzieciu od Uriasza Wohlsa
fapéwki w wysokosci 50 zlp, ,, za uwolnienie sie od zaprzysiezenia pozostalego po zonie
swej inwentarza, tudziez za odpieczetowanie ruchomosci na szkode sukcesoréw”, co
stanowilo czyn zagrozony kara ciezkiego wiezienia od roku do lat 5. Wymierzony wy-
rok byl bardzo fagodny. Poniewaz inicjatorem procesu byt prezes Senatu Rzadzacego
Stanistaw Wodzicki, nie dziwi fakt, ze nie skorzystal z przystugujacej mu mozliwosci
whniesienia prosby oskarzonego na forum rzadu, ktéry mégt zastosowaé prawo faski*.

% Ibidem. Rozdz. IX , O przypadkach karnych w ktérych ma miejsce postepowanie wyjatko-
we” (art. 102-103). Zastosowanie przez Senat Rzadzacy prawa taski uzalezniono od zgody ,, Wysokich
Opiekuriczych Dworéw”, udzielanej za posrednictwem rezydentéw.

3 Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa i Jego Okregu z 15 lipca/11 wrzesnia 1818 r. [w:] M. Kallas, M.
Krzymkowski, op. cit., s. 186-188 (art. X, XVI). Dla wydania wyroku niezbedna byla obecnos¢ 9 czton-
kow Sadu Sejmowego. Szerzej zob. W. Peksa, Sqd Sejmowy w Rzeczypospolitej Krakowskiej [w:] Dzieje
wymiaru sprawiedliwosci, red. T. Maciejewski, Koszalin 1999, s. 253-261; F. K. Fierich, op. cit., s. 236-245.

% Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa i jego Okregu z 29 lipca 1833 r. [w:] M. Kallas, M. Krzym-
kowski, op. cit., s. 198-199 (art. XIX). Dotyczyto to urzednikéw powolywanych przez Zgromadzenie
Reprezentantéw, Senat Rzadzacy i zgromadzenia obiorcze.

% Statut tyczqcy sie Urzqdzenia Zgromadzeni Politycznych z 10 IX 1817, ogloszony pismem Senatu
Rzadz. nr 2845 DGS, Dz. Rozporzadz. Rzad. z 1817 r. Oddz. VI ,O sposobie postepowania w Sadzie
Najwyzszym” (art. 136-147).

% Statut nowy Zgromadzer politycznych i Komissji Obrachunkowej z 27 11842 nr 3 Dz.Konf., Dziennik
Praw WMK z 1842 r.

% L. Pauli, Austriacki kodeks karny z 1803 r. w Wolnym Mieécie Krakowie (1815-1833), cz. 11, ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego” (dalej: ZNU]J), t. CCXXXIV, Prace Prawnicze, z. 46, Krakéw
1970, s. 126-127; S. Wachholz, op. cit., s. 212-216; S. Wodzicki, Pamigtniki, Krakéw 1888, s. 367-368; M.
Krzywosad-Kepieniski, Stanistaw hr. Wodzicki, prezes Senatu b.Rzeczypospolitej Krakowskiej, ,Biblioteka
Warszawska”, t. IV, 1883, s. 413.
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Urlopy, emerytury i mundury dla urzednikéw sadownictwa

W statucie z 1833 r. przewidziano, ze wszystkim urzednikom sgdowym przy-
stuguje 6-tygodniowy ,czas spoczynku”, pod warunkiem, aby ,Trybunaly byly
w czynnosci bez przerwy”®. W 1836 r. Senat Rzadzacy, z upowaznienia ,Dworéw
Opiekuniczych”, uchylit art. 85 tegoz statutu, zréwnujac pod tym wzgledem urzedni-
kéw sadowych, z pozostatymi urzednikami®. Dalsze zmiany wprowadzono statutem
z 1842 r.: odtad prezesom sad6éw, sedziom i prokuratorom miaty przystugiwac urlopy
nie dluzsze niz 28-dni, ktérych udzielal Senat Rzadzacy, z mozliwoécig ich roztoze-
nia na krétsze okresy, jezeli nie grozito to funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci.
Wymiar urlopu dla pozostatych urzednikéw obnizono do 5 dni, z mozliwoscia jego
przedluzenia, na wniosek prezesa Sadu Wyzszego i za zgoda Senatu Rzadzacego*..

Warto zauwazy¢, ze urzednicy sagdownictwa byli objeci systemem emerytal-
nym, wprowadzonym w 1833 r. i modyfikowanym w kolejnych latach*. Przed ta
datg, otrzymanie zasitku emerytalnego zalezato od przychylnosci Senatu oraz sejmu,
ktéry zapisywal odpowiednie kwoty w budzecie. W zamierzeniach autoréw system
emerytalny mial zagwarantowac godny byt odchodzacym ze stuzby urzednikom, jak
tez pozostalym po nich wdowom i sierotom. Na przyszte emerytury skladali sie sami
zainteresowani, gdyz wszyscy urzednicy zarabiajacy powyzej 100 zlp mieli naleze¢
do Towarzystwa Emerytalnego, na rzecz ktérego optacali sktadki. Wynosity one 4 %
wynagrodzenia, a potracano je przy jego wyplacie. Emerytury byly wspétfinansowane
z budzetu panistwa. Ich wysokos¢ ustalata Komisja Emerytalna, dzialajaca pod nadzo-
rem Senatu Rzadzacego. Obok delegatéw administracji, Uniwersytetu Jagielloriskiego,
szkot érednich i Milicji Krajowej, zasiadat w niej tez przedstawiciel sadownictwa, kto-
rym w latach 1841-1844 byl sedzia Sadu Wyzszego Konstanty Hoszowski, a nastepnie,
przez kolejna 3-letnia kadencje, sedzia SW Felicjan Dudrewicz*®.

Konstruujac system emerytalny zastosowano metode progresywna, co ozna-
czalo, ze wysokos¢ emerytury oraz zaopatrzenia wdowiego badz sierocego, zalezala
od stazu pracy urzednika. I tak, przepracowanie 15 lat skutkowato nabyciem prawa do
emerytury w wysokosci 25 % najwyzszego uposazenia, 35 lat pracy do 100 %. W okre-
sie przejsciowym emerytura przyrastata corocznie o 3/20 kwoty obliczanej w stosun-

¥ Statut Urzqdzajgcy Sqdownictwo z 27 VIII 1833. Rozdz. VIII , Urzadzenia ogélne” (art. 85). Wy-
mog ciggloéci urzedowania dotyczyl takze sadéw pokoju i podsedkowskich.

% Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 8 X1 1836 nr 6538 DGS, Urzgdzenie o urlopach Urzednikow Sadowych,
Dz. Praw WMK z 1836 1. (art. 1-2). Mieli oni otrzymywac urlopy na zasadach okreslonych w art. 13
statutu senackiego z 1833 r.

- Statut Organiczny dla Wiadz Sqdowych..., z 27 1 1842. Rozdz. XVII ,,O Feriach dla Urzednikéow
Sadowych i udzielaniu im pozwoleni oddalania si¢ od obowigzkéw” (art. 149, 152).

# Ustawa z 18 IX 1833 Prawo o Towarzystwie Emerytalnym, ogloszona pismem Senatu Rzadz. z 1
X1833 nr 6337 DGS, Dz. Praw WMK z 1833 r.; Nowa Ustawa emerytalna z 7 11 1838, ogloszona pismem
Senatu Rzadz. z 15 11T 1838 nr 698 DGS i 1418 DGS, Dz. Praw WMK z 1838 r.; Ustawa z 1 VII 1844 Uzu-
petnienie Ustawy Emerytalnej z roku 1838, ogloszona pismem Senatu Rzadz. z 3 VII 1844 nr 3801 DGS,
Dz. Praw WMK z 1844 r.

# Obwieszcz. Prezydujacego w Komisji Emerytalnej z 16 VI 1844 nr 1538, , Dziennik Rzadowy
WMK?” (dalej: Dz. Rzagdz. WMK) z 3 VII 1844 nr 81-82, s. 330-331; Kalendarzyk polityczny krakowski na rok
1844, Krakoéw 1844, s. 56-57; Kalendarzyk polityczny krakowski na rok 1846, Krakéw 1846, s. 48-49.
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ku do 1/4 czesci wynagrodzenia podstawowego. Nieco inaczej obliczano ja w razie
odejécia ze stuzby wskutek ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub trwatego kalectwa,
spowodowanych wykonywaniem obowiazkéw stuzbowych. Emerytura przystugi-
wala Zzonie urzednika, nawet jezeli zaczal on jg juz pobierac. Jezeli przepracowal nie
wiecej niz 15 lat i wskutek utraty sit przeszed! w stan spoczynku lub zmarl, wdowie
przystugiwato jedynie 25 % uposazenia. Maloletnie dzieci nabywaly prawo do ojcow-
skiej emerytury na zasadach ustalonych dla wdéw, jezeli matka zmarla lub utracita
prawo do emerytury meza. W ustawach przewidziano tez jednorazowe zasitki sieroce.
Wyplata emerytury zalezala od przedstawienia stosownej dokumentacji. Doktadnie
okreslono tez okolicznosci, w ktérych nastepowala utrata prawa do emerytury. Byly
to: a) odejécie uprawnionego ze stuzby przed osiggnieciem ,lat wystugi”; b) skazanie
na kare publiczng, polaczong z pozbawieniem urzedu lub praw obywatelskich; c) od-
dalenie ze stuzby z powodu , ztej konduity”; d) ,wejécie na stuzbe obcego rzadu”*.

Sposréd urzednikéw sagdowych, emerytury otrzymywali m.in. prokurator Sadu
Apelacyjnego Henryk Bogusz (1800 zip), pisarz Trybunalu Andrzej Kuliczkowski
(2000 zlp), archiwista Trybunatu Antoni Ciotkosz (709 ztp 23 gr.), kancelista sadowy
Michat Stankiewicz (540 ztp 17 gr.) a takze wozni Kazimierz Cwikowski (75 zip 2 gr.),
Mikotaj Skotnicki (57 ztp 15 gr.) i Jézef Sladek (57 zlp 4 gr.). Oprécz tego, emerytury po
mezu lub ojcu pobieraly: wdowa po prokuratorze Sadu Apelacyjnego Antonim Syk-
towskim (1000 zlp), wdowa po asesorze prawnym Eustachym Ekielskim (1500 zip),
wdowa po pisarzu sadu pokoju Franciszku Chwastkiewiczu (500 zlp), Agata Sobal-
ska wdowa po woznym (86 ztp 17 gr.) i Rozalia Etgens, cérka kasjera sadowego (360
zip)*. W 1845 r. Komisja Emerytalna zdecydowala o przyznaniu pensji wdowiej dla
Kunegundy Zelechowskiej, wdowy po kanceliscie Sadu Wyzszego (510 zlp) oraz ich
matoletnim synom Antoniemu i Tadeuszowi (339 zip)*.

Nalezy wspomnie¢, ze zgodnie z zatwierdzonym przez Komisje Organizacyj-
na rozporzadzeniem Senatu Rzadzacego z 1816 r. jednym z przywilejow urzednikéw
sagdowych byto prawo do munduru (,ubiér uroczysty dla Obywateli linii administra-
cyjnej”), o przewadze koloréw granatowego i karmazynowego, zachowanych z epoki
Ksiestwa Warszawskiego; skladaly sie na niego: ,suknia zwierzchnia kroju niemie-
ckiego”, biala kamizelka, czarne lub biale spodnie, kapelusz ,gladki stosowany ze

# Dokladne oméwienie zawierajg prace: M. Mataniak, System emerytalny dla urzednikow Wolnego
Miasta Krakowa. Czgs¢ I: lata 1815-1837, , Krakowskie Studia z Historii Panistwa i Prawa”, t. 10, z. 2, s.
77-106; idem, System emerytalny dla urzednikéw Wolnego Miasta Krakowa. Czes¢ 11: lata 1838-1854, ibidem,
t.10, z. 3, 5. 493-519.

® Wykaz Pensji Emerytalnych z Funduszu Ogélno-Krajowego z 28 VI 1844, ,Budget w roku 1844
uchwalony do akt Seymowych nalezacy”, WM 21, k. 157-162. Poza tym, emerytury otrzymywali: pre-
zes Sadu Apelacyjnego J. Makolski (8787 ztp 6 gr.), sedzia Sadu III Instancji J6zef Krzyzanowski (4600
zlp), sedzia Sadu Apelacyjnego Marcin Soczyniski (2821 zlp 23 gr.), Rozalia Piekarska wdowa po pre-
zesie Sadu Il Instancji (3312 zlp 7 gr.), Marianna Kalinkowa wdowa po sedzim Sadu III Instancji (1463
zlp 26 gr.), wdowy po sedziach Trybunatu: Labajewska (800 zlp), Helena Skarzyriska (666 zlp 3 gr.),
Koztowska (600 zlp) i Tekla Friedlein (523 zlp 2 gr. oraz tréjka maloletnich dzieci 76 zlp 28 gr.- do 27
VIII 1839). Lacznie na wyplate emerytur przeznaczono 143 370 ztp 8 gr.

% Obwieszcz. Komisji Emerytalnej z 29 11846 nr 1896, Dz. Rzad. WMK z 11 11 1846 nr 15-18, s. 66-
69. 1 emerytury dla sedziego Sadu Wyzszego Wincentego Goluchowskiego (3921 zlp 25 gr).
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srebrna agrafa, zrobiong z tasiemki lub sznurka, i biala kokarda”, a takze guziki z her-
bem Wolnego Miasta®’.

W zwiazku z reorganizacja sadownictwa, prezes Sadu Wyzszego przedtozyt
Senatowi projekt modyfikacji munduréw, dzieki ktérym urzednicy sadowi wyrazniej
odréznialiby sie od ,, urzednikéw linii administracyjnej”. Najwieksze watpliwosci do-
tyczyly prokuratoréw: wykonywali oni tez zadania na rzecz administracji, w zwiaz-
ku z czym ich mundury powinny by¢ ,w kolorach przepisanych dla Senatu”, czyli
z przewagg amarantowego. Prezes Sadu Wyzszego zasugerowat jednak, aby na razie
dla wszystkich urzednikéw wprowadzi¢ mundury koloru granatowego, z fioletowym
kolnierzem i mankietami, haftowane srebrem, z guzikami z herbem parnstwowym;
miano zachowaé dotychczasowy kréj munduru, ktéry z przodu bylby zapinany na
jeden rzad 9 guzikami; mankiety miaty by¢ rozcinane, przy bocznych klapach kiesze-
niowych miano przyszy¢ po 3 guziki, poza tym ,2 w stanie i po jednym na potach”;
kamizelka ,biata, kaszmirowa, zapinana na jeden rzad”; czarny krawat; biate pantalo-
ny ze strzemiaczkami; , kapelusz stosowany z biata kokarda”, z agrafa na guziki z her-
bem Wolnego Miasta; biate rekawiczki skérkowe; ptaska szpada okuta na biato; stop-
nie urzednikéw miano odréznia¢ dzieki haftom i ,znakom odrézniajacym”. Projektu
prawdopodobnie nie udato sie wcieli¢ w zycie przed likwidacja Wolnego Miasta*®.

Najpilniejsze bylo wprowadzenie uniforméw dla woznych, ,,zaréwno audien-
cjonalnych, jak tez doreczajacych pisma i prowadzacych egzekucje wyrokéw sadéw
pokoju”; zdaniem prezesa Sadu Wyzszego, w ich przypadku wystarczat ,mundur
stosowny dla pachotkéw”, z zachowaniem kolorystyki dla wtadz sadowych®. Jako
ciekawostke mozna wskazaé, ze za posrednictwem prokuratora Trybunalu wplyneta
prosba woznych nadetatowych (nieptatnych), ktérzy prosili o przywrécenie frakéw,
niedawno zastapionych ,surdutami mundurowymi”. Motywy wystapienia byly na-
tury finansowej: wnioskodawcy przekonywali, Ze surdut jest ,nader kosztowny”, zas
frak ,,duzo mniejszym kosztem sprawiony by¢ moze”. Senat uznal, ze ,ich powody
nie zasluguja na uwage”, gdyz ustepstwo stanowito by obejscie przepiséw>.

¥ Uchwata Komisji Organizacyjnej z 2 IX 1816 nr 530, ANK, WMK V-7, k. 39; Rozporzadz. Senatu
Rzadz. z 14 IX 1816 nr 3298 DGS, ibidem, k. 39-46. Urzednicy mogli réwniez nosi¢ u boku poztacana
szpade. Mundury nieznacznie zmodyfikowano rozporzadz. Senatu Rzadz. z 9 II 1818 nr 372 DGS,
ibidem, k. 111-112, 119.

# Pismo Senatu Rzadz. do prezesa Sagdu Wyzszego z 18 V 1842 nr 2482, WMK V-7, k. 719-720;
Projekt umundurowania dla Wtadz Sqdowych W. M. Krakowa (do nr 2482 DGS), ibidem, k. 721-722, 743-744.
Dla przykiadu, na kotnierzu i mankietach pisarza Sagdu Wyzszego miata sie znajdowac girlanda debo-
wa ,nie przekraczajgca polowy szerokosci wylogéw, haftowana z boku i od gory” (girlanda pisarza
Trybunalu byta o polowe mniejsza). Przy okazji pojawila sie kwestia zmiany przynaleznosci urzedni-
kow do klas zaszeregowania.

¥ Pismo prezesa Sagdu Wyzszego do Senatu Rzadz. z 20 VI 1842 nr 473, ibidem, k. 765-766; Pismo
Senatu Rzadz. do prezesa Sadu Wyzszego z 24 VI 1842 nr 3079, ibidem. Pachotkowie nosili mundury
koloru szaraczkowego.

% Pismo prokuratora przy Trybunale do Senatu Rzadz. z 3 VIII 1842 nr 3296, ibidem, k. 773; Pismo
Senatu Rzadz. do prokuratora z 12 VIII 1842 nr 4090, ibidem, k. 773-774; Pismo woznych nadetatowych
z 1 VII1 1842, ibidem, k. 775-776. Frak byt tez ,wygodniejszy o kazdej porze roku”. Pod petycja podpi-
sali sie wozni Jan Turski, Felicjan Sarnocki i Tomasz Leszczyriski.
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Budynki sadowe; obcigzenie praca urzednikéw sagdownictwa

Jesli chodzi o miejsce pracy sedziéw i urzednikéw, to biura sagdéw Wolnego
Miasta przeniesiono w 1819 r. do gmachu nieopodal kosciota §w. $w. Piotra i Pawla
(dzisiaj to tzw. Collegium Broscianum, ul. Grodzka 52). Po 1796 r. budynek ten wie-
lokrotnie zmienial swoje przeznaczenie: najpierw miescily sie w nim biura c.k. Try-
bunalu Apelacyjnego dla Galicji Zachodniej i krakowskiego c.k. Sadu Szlacheckiego;
w latach 1816-1846 czes¢ pomieszczeni zajmowal Senat Rzadzacy, a do potowy 1853
r. Rada Administracyjna. Na podstawie uchwaly Senatu z 20 wrze$nia 1818 r. lokale
sadowe miescily sie na Il pietrze; pietro I oraz parter zarezerwowano dla wiadz rza-
dowych. W okresie Rzeczypospolitej Krakowskiej mialy miejsce liczne przebudowy
iremonty budynku®.

W 1843 r. pomieszczenia Trybunalu obejmowaly: 3 sale audiencjonalne wydzia-
16w I-1II, sale prezydencjalng, sekretariat Trybunatu (biuro dziennika podawczego,
kancelaria sekretariatu, biuro protokolistéw, biuro sekretarza), 3 izby archiwum Try-
bunalu (wraz z pomieszczeniem d. sekretariatu), Inkwizytoriat Kryminalny (,,6 izb,
czyli kancelarii”, 2 izby ustepowe, sieri), 2 sale Kasy Sadowej, depozyt kryminalny,
pomieszczenie stréza, sale prokuratora, 3 biura pisarzy wydzialéw I-1II oraz kancela-
rie Regenta Akt Hipotecznych®.

Jak wspomniano, w razie potrzeby w salach sadowych organizowano remon-
ty. Dokupywano tez niezbedne elementy wyposazenia (materialy pisarskie, pieczatki,
stoly i krzesta itp.). Dla przykiadu, w 1850 r. wskutek odezwy prezesa Trybunatu,
Rada Administracyjna upowaznita Ekonomie Miejska do zakupienia 4 krzeset z pore-
czami oraz 28 krzeselek, niezbednych w 4 salach Trybunatu, w ,miejsce tamze beda-
cych, ktére nadniszczeniu ulegly”®. Warto wymienic takze ,materialia i effekta”, skia-
dajace si¢ na techniczne wyposazenie biur trybunalskich. W 1849 r. prezes Trybunatu
zglosit zapotrzebowanie na 26 ryz papieru konceptowego matego i 32 duzego, 71 ryz
~Ppapieru kancelaryjnego, pocztowego i medianowego, na dziennik podawczy”, 7000
szt. pior, 10 czarnych i czerwonych oléwkow, 8 szt. kalamarzy, 30 garncéw czarnego
atramentu, 300 funtéw $wiec lojowych, 3 funty ,bursztynu do kadzenia”, 36 miotet, 6
mosieznych lichtarzy i 13 karafek ze szklankami*.

Wywody dotyczace urzednikéw sadownictwa nalezy poszerzyé o dane do-
tyczace ich obcigzenia praca. Cenny material stanowia tutaj sprawozdania (,zdania
sprawy”), wyglaszane na forum Zgromadzenia Reprezentantéw przez jednego z se-

5t W. Szymborski, Collegium Broscianum, Krakéw 2014, s. 98-100, 104-105. W niektérych salach
dydaktycznych Collegium Broscianum zachowaly sie¢ monumentalne szafy, w ktérych niegdys prze-
chowywano akta sagdowe.

52 Inwentarz wszelkich Effektéw i Utensylidw do obecnego sktadu Trybunatu i Bidr jego przeznaczonych
sporzqdzony, z 1843 roku, z 3 111 1843, Archiwum Narodowe w Krakowie-Ekspozytura w Spytkowicach
(dalej: ANK-ES), WM 154. Inny inwentarz wymienial jeszcze ,sklad za kratka na korytarzu, gdzie
dawny Sekretariat”. Inwentarz gmachu sagdowego z 1843 r., ibidem.

% Pismo prezesa Rady Administracyjnej do prezesa Trybunatu z 6 V 1850 nr 5162, ANK-ES, WM
154; Pismo prezesa Trybunatu do Rady Administracyjnej z 2 V 1850 nr 644, ibidem. Krzesta mialy by¢
»zrobione z drewna orzechowego, na sprezynach, obite skérg, koloru zielonego, ktérych to wszystkich
krzesetek plecy miaty by¢ wyscielane”.

5 Wykaz materialidw potrzebnych dla CK. Trybunatu na rok 1849, ANK-ES, WM 154.
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natoréw; opieraly sie one na raportach nadsylanych przez szeféw poszczegédlnych ma-
gistratur, w tym prezeséw sadéw. W pierwszym okresie sprawozdawczym, od usta-
nowienia ,magistratur sadowych” (1816) do korica wrzesnia 1817 roku w Trybunale
osadzono 939 spraw cywilnych, 13 kryminalnych oraz 237 poprawczych; w Sadzie
Apelacyjnym 135 spraw cywilnych, 8 kryminalnych, 18 poprawczych i 31 policyjnych.
Sad Ostatniej Instancji rozpatrzyt 12 spraw cywilnych i 1 poprawcza. Razem z sagdami
pokoju rozpatrzono 2027 spraw cywilnych, 21 kryminalnych, 225 poprawczych i 32
policyjne®.

W okresie od 1 pazdziernika 1817 do 30 wrzesnia 1818 r., stanowiacy ,rekojmie
spokojnosci i bezpieczefistwa os6b i majatkéw obywatelskich” wymiar sprawiedliwo-
sci dokonat nastepujacego wysitku: w ,,przedmiotach cywilnych” w Trybunale osa-
dzono 726 spraw, ,,w biegu” pozostaly 4; w Sadzie Apelacyjnym 159 spraw, pozostato
6. W Sadzie Ostatniej Instancji osadzono 21 spraw. Lacznie osadzono i zatatwiono 1621
spraw (w poréwnaniu do 1816/1817 wynik byl mniejszy o 406). Jesli chodzi o ,spra-
wiedliwosé karng”, we wszystkich instancjach (w tym w sadach pokoju) osadzono 619
spraw policyjnych, 168 poprawczych, 23 kryminalne; w biegu pozostato 325. Nawia-
sem méwiac, powyzsze dane mialy Swiadczy¢ o ,wzrastajacej moralnosci i wzmagaja-
cym sie wstrecie do wystepkéw i zbrodni”, na co wptywaty dziatania rzadu, dazacego
do ,,0éwiecenia Ludu i ugruntowania w nim cnoty”*.

Autor sprawozdania dla sejmu 1833 r. napotkal na powazne trudnosci ze zgro-
madzeniem kompletnych danych, a to z powodu rozmiaréw okresu sprawozdaw-
czego. Wedlug danych z , Tabel generalnych”, sporzadzonych dla prezesa Sagdu Ape-
lacyjnego, w roku sprawozdawczym 1827/1828 we wszystkich instancjach (w tym
w sadach pokoju) osadzono 5291 spraw cywilnych, 267 poprawczych i kryminalnych
oraz 1451 policyjno-sadowych. Dane dla pozostatych okreséw: 1828/1829: 6053 spra-
wy cywilne, 266 poprawczych, 1109 policyjno-sadowych; 1829/1830: 5794 sprawy cy-
wilne, 435 poprawczych, 1043 policyjno-sadowe; 1830/1831: 6607 spraw cywilnych,
479 poprawczych, 1190 policyjno-sadowych; 1831/1832: 5014 spraw cywilnych, 605
poprawczych, 821 policyjno-sadowych™.

% Zdanie sprawy Zgromadzeniu Reprezentantow o polozeniu Interessow krajowych, przez delegowanego
do teyze Reprezentacyi Senatora na posiedzeniu seymowym w dniu 3 grudnia 1817 roku, ogtoszone pismem
Senatu Rzadz. z 511818 nr 80 DGS, Dz. Rozporzadz. Rzad. z 1818 r., s. 23-25. W sadzie pokoju okregu
I ugodzono badz osadzono 421 spraw (oprécz odestanych Trybunatowi; ktére ,spadly z wokandy”
badz od ktérych odstgpiono), w sadzie okregu II 258, w sadzie okregu mogilskiego 77, w sadzie okregu
krzeszowickiego 69, w sadzie okregu chrzanowskiego 126.

% Zdanie sprawy Zgromadzeniu Reprezentantéw o potoZeniu interessow krajowych, przez delegowanego
do tejze Reprezentacyi senatora, na posiedzeniu seymowym w dniu 10 grudnia 1818 roku, ogloszone pismem
Senatu Rzadz. z 11 11 1819 nr 88 DGS, Dz. Rozporzadz. Rzad. z 1819 1., s. 60-63. 715 spraw cywilnych
ugodzono czy tez osagdzono w sagdach pokoju, do Trybunalu odestano (badz , spadto z wokandy”) 533,
w biegu pozostato 10.

57 Zdanie sprawy o Stanie i Potozeniu Kraju Wolnego, Niepodleglego i Sciéle Neutralnego Miasta Krakowa
i Jego Okregu Zgromadzeniu Reprezentantow na dzieni 21 sierpnia 1833 r. zwotanym (do nr 6174 DGS), WMK
V-196, k. 1265-1266. Tamze szczegélowe dane o liczbie spraw w poszczegdlnych sadach. Liczba spraw
cywilnych w ciagu 6-lecia pozostala na niezmiennym poziomie, jednakze w ciagu przedostatnich 3
lat ,w zatrwazajacym stosunku” wzrosta liczba spraw kryminalnych i poprawczych; zdaniem autora
raportu ,0g6lny stan moralny spoleczeristwa” miescit sie jednak w normie europejskiej (, niedaleki byt
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Na ostatnim sejmie 1844 r. zaprezentowano poréwnawcze dane dla lat 1839
11843. W pierwszym z nich, do Trybunatu wplynelo 1117 spraw, z czego osadzit 1057
(zostato 60); do Sadu Apelacyjnego wplyneto 621 spraw, osadzit 574 (zostato 47); do
Sadu III Instancji wptynety 182 sprawy, z ktérych w drodze ,, zwyczajnego rekursu”
rozpoznal 67, ,w drodze kasacji” 79 (zostalo 36). W 1843 r. do Trybunatlu wptyneto
2340 spraw, z czego w l instancji zatatwil 1242, w apelacji 849, spadto 230, pozostato 19;
Sad Wyzszy mial ,,spraw z dawnego porzadku” 32, z ,nowego porzadku” 108 (razem
140), z ktérych rozpoznat 138%.

Pisarze sadowi

Pierwszorzedna role wsréd urzednikéw sadowych, zaraz za sedziami (i aseso-
rami), odgrywali pisarze sagdowi. Zgodnie z francuskim Kodeksem procedury cywil-
nej z 1806 r. (dalej: KPC) brali oni udziat w wielu czynnosciach sedziéw, w tym spo-
rzadzaniu wyrokéw, odpowiadajac przy tym za ich redakcje®. Prowadzili tez rejestry
spraw; przyktadowo, pisarze Sadu III Instancji prowadzili ich trzy: a) spraw cywil-
nych i handlowych, wnoszonych od dwéch wyrokéw réznobrzmiacych; b) rekurséw
wnoszonych ,w drodze kasacji” od identycznych wyrokéw; ¢) spraw po dopuszcze-
niu kasacji, ktére wplywaty do rozstrzygniecia (, przychodzily do osadzenia”) in me-
rito. Nalezy doda¢, ze wszelkie pisma procesowe trafialy do prezesa Sadu III Instancji
wilasnie za posrednictwem pisarza, ktéry umieszczat je na wokandzie®.

O prowadzeniu wokandy przez pisarza Trybunatu (Wydzial I) byla takze mowa
w kolejnym statucie: zamieszczano na niej sprawy wplywajace zaréwno w drodze po-
stepowania zwyczajnego (,,ordynaryjnego”), jak sumarycznego; odbywato sie to we-
dtug kolejnosci zgloszenia (daty wplywu). Prowadzit tez osobna wokande dla spraw
handlowych oraz ,przychodzacych do osadzenia” w II instancji; wpisu na wokande
dokonywat po otrzymaniu dowodu optacenia wpisu, po uptywie terminéw kodekso-
wych; porzadek ustalony na wokandzie decydowal o kolejnosci rozpoznania spraw,
pominiecie jednej sprawy i rozpoznanie kolejnej dopuszczano jedynie z waznych
powodéw. Dla zapewnienia prawidiowego , porzadku osadzania spraw”, w kazdy
poniedzialek pisarz sporzadzat wykaz spraw, ktére mialy zosta¢ rozpoznane w bieza-
cym tygodniu, po czym umieszczal go za kratka sadowa. Pisarz ponosit odpowiedzial-
noé¢ za zgodnoé¢ wykazu z wokandami (co do poprawnosci kolejnosci), podlegajac
nadzorowi prezesa Trybunatu®.

prawdziwej cywilizacji”), za$ ,umysl mieszkaricéw byt spokojny, grunt poczciwy, charakter tagodny,
dopoki okolicznosci jakowe namietnosci jego nie wzburza”.

5 Zdanie sprawy o stanie i potozeniu Kraju W.M. Krakowa i Jego Okregu w Zgromadzeniu Reprezentan-
tow w r. 1844 przedtozone przez Senatora do tegoz Zgromadzenia delegowanego, Dz. Praw WMK z 1844 1., s.
77-81 (to samo w: ANK, , Akta Seymowe z r. 1844”, WMK 1I-44, k. 49-148). W 1843 r. w 5 sagdach pokoju
bylo tacznie 12 035 spraw, osadzono 6270, ugodzono 2705, pojednano 44, odestano 165, spadlo 2748,
pozostaty 102; ponadto odbyto 798 rad familijnych, zorganizowano 667 opiek matloletnich.

% W. Sobociniski, op. cit., s. 251-252. Stali tez na czele kancelarii sgdowych, ktére rozbudowywano
w zaleznos$ci od wielkosci sadu.

% Statut Urzqdzajgcy Sadownictwo z 27 VIII 1833, Rozdz. VI, O Sadzie III Instancji” (art. 27, 32-33,
35). Statut powtarzat tez dyspozycje o redagowaniu przez pisarzy tresci wyrokéw.

o Statut Organiczny dla Wladz Sqdowych..., z 27 11842. Rozdz. V ,,O Trybunale”. Oddz. I ,O urza-
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Od pisarzy wymagano kwalifikacji prawniczych i doswiadczenia, czego dowo-
dzi przypadek Wincentego Janickiego, ktory ubiegajac sie o posade pisarza (a takze
sedziego czasowego) przedlozyt Komisji Sejmowo-Kwalifikacyjnej ,wymagane alle-
gata”, potwierdzajace kilkuletnia , bezptatng stuzbe publiczng”. Jego kariera zawodo-
wa miala nastepujacy przebieg: 1,5 roku pracy w charakterze aplikanta przy Trybuna-
le, 2,5 roku przy sadzie pokoju; pelnienie obowigzkéw zastepcy pisarza sagdu pokoju
okregu mogilskiego; 2,5 roku jako asesor honorowy (bezplatny) przy Trybunale; jed-
noroczne zastepstwo pisarza Trybunatu®. Réwnie doktadnie sprawdzano kwalifikacje
kandydatéw na pisarza sadowego po $mierci Janickiego w 1845 r.°*. Pisarzem wydzia-
tu I Trybunatu zostat wéwczas Antoni Librowski®.

Z kronikarskiego obowiazku nalezy odnotowaé, ze w réznych okresach Wol-
nego Miasta pisarzami sagdowymi byli: w Sadzie III Instancji Maksymilian Bartynow-
ski; w Sadzie Apelacyjnym: Antoni Matakiewicz, Andrzej Kalinka i Leon Korytowski;
w Sadzie Wyzszym Bernard Uszewski; w Trybunale: Andrzej Kuliczkowski, Ignacy
Rogalski, W. Janicki, Jakub Mietuszewski, Antoni Librowski i Konstanty Syktowski®.

Sekretarze, dziennikarze, archiwisci, kancelisci, aplikanci

Jak wspomniano, w okresie Wolnego Miasta dzialalnos¢ prowadzito tez archi-
wum sadowe przy Trybunale, w ktérym stosowano system kancelaryjny obowiazu-
jacy we wszystkich urzedach i instytucjach panistwa Wolnego. Stosowano w nim rze-
czowy uklad akt, co ujawnialo wplywy francuskie i systemu obowiazujacego w kan-
celariach centralnych urzedéw Kroélestwa Polskiego. Podstawg uktadania akt byt klucz
archiwalny, wprowadzajacy grupy rzeczowe®.

Oproécz archiwisty Trybunatu (Marcin Marchwicki), powolywano takze ar-
chiwistéw dla przechowywania akt Sadu Apelacyjnego, a pézZniej Sadu Wyzszego
(Ferrery Wincenty Odrowaz-Wysocki) oraz Sadu III Instancji (Antoni Giebultowski).
Sposréd pozostatych urzednikéw biurowych, w réznych okresach Wolnego Miasta,

dzeniu Trybunatu pod wzgledem spraw cywilnych i handlowych” (art. 43-47). Jedynie w nadzwy-
czajnych sytuacjach (,,koniecznos$¢ pospiechu”) prezes Trybunatu mégt zarzadzi¢, aby sprawe ,przy-
gotowaé¢ do zawyrokowania”, chociaz nie byta wpisana na wokande; mégt ja rozpoznaé losowo
wyznaczony wydzial; utrzymano przy tym wymoég udowodnienia optacenia wpisu, zapozwania stro-
ny oraz zawiadomienia jej o skréceniu terminu.

@ Pismo W. Janickiego do Senatu Rzadz. z 7 IX 1833, ANK, WMK III-7 B, k. 1715. Janicki zostat
wybrany przez Zgromadzenie Reprezentantéw na sedziego Trybunatu, ale ,wyboru nie utrzymano”.
8 VII 1833 r. otrzymatl nominacje na asesora czasowego przy Trybunale, nastepnie zostal pisarzem
sagdowym.

% Pismo prezesa Sadu Apelacyjnego do Senatu Rzadz. z 27 XII 1845 nr 3384, ANK, WMK V-22
A, k. 61-68.

¢ Pismo Senatu Rzadz. do prezydium Senatu Rzadz. z 30 XII 1845 nr 6360, ANK, WMK I11-43 A,
k. 725. Pisarzem wydziatu I Trybunatu, w miejsce Librowskiego, mianowano Wincentego Widerakie-
wicza, ktéry mial zlozy¢ przed prezydium Senatu ,wymagana przysiege”.

% Ponadto w sadach pokoju: Alojzy Filipowicz, Florian Kojsiewicz, Tomasz Gawetkiewicz i Fran-
ciszek Chwastkiewicz.

% S, Pankéw, Archiwum Wolnego Miasta Krakowa, ,, Archeion” t. XXII, 1954, s. 113-115. Zob. Urzg-
dzenie wewnetrzne Senatu WMK i jego Okregu z 15 VII 1816, ogloszone pismem Senatu Rzadz. nr 2104
DGS, Dz. Rozporzadz. Rzad. z 1816 r. Rozdz. VII ,O Archiwaryuszu” (art. 59-66).
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sekretarzami Trybunalu byli Wojciech Skarzynski, A. Librowski i J6zef Lasocki; dzien-
nikarzami Jozef Kwasek, Aleksander Maciej Labajewski, L. Korytowski, J. Chorosie-
wicz i Jacek Siewierski; kancelistami J. Kwasek, Antoni Zelechowski, Grzegorz Kat-
ski, M. Stankiewicz, L. Korytowski, Szczepan (Stefan) Machnicki, Leonard Andrzej
Wojciechowski, Jézef Strézecki, Sebastian Korytowski, Adam Karwacki, Jan Rogalski,
Tadeusz Boguriski (diurnista), Napoleon Maszewski, Filip Etgens i Wincenty Zentar-
ski; zastepcami kancelistéw Jézef Wieckowski i Franciszek Bororiski; aplikantami A.
Labajewski, Stanistaw Buczyniski, L. Wojciechowski, S. Korytowski, Maksymilian Bar-
tynowski, Ignacy Weseli, Dzianott, Florian Kojsiewicz, A. Karwacki®.

Urzednicy Kasy Sadowej

W naszych rozwazaniach nie mozna poming¢ oséb zatrudnionych w Kasie Sg-
dowej, czyli kasjera i kontrolera. Do ich obowiazkéw nalezalo: a) pobieranie z Kasy
Glownej srodkéw na wynagrodzenia dla , urzednikéw zatrudnionych przy trybuna-
fach”, a takze ich wyplata, za pokwitowaniem prezeséw sadéw; b) dbatosé o wypo-
sazenie biur sagdowych (,opatrywanie potrzeb biur”); c) pobér optat stanowigcych
dochéd Skarbu Publicznego (oplaty stemplowe; zasadzone kary sadowe; wpisowe;
»taxy poémiertne”; d) administracja depozytem sagdowym,; e) skladanie rachunkow
z dzialalnosci Kasy Sadowej®.

Do korica lat 30. urzednicy kasowi w swojej pracy stosowali przepisy statutu
Komisji Organizacyjnej z 1818 r.°. Zostal on nieznacznie zmodyfikowany i rozbudo-
wany w 1838 1. Zgodnie z tg regulacj, podziatu srodkéw na dziatalnos$¢ sadownictwa
dokonywali urzednicy Kasy Gléwnej Rzadowej; przy ich wyplacie korzystali z po-
$rednictwa Kasy Sadowej. Rowniez kary sadowe, orzekane przez sady pokoju i Trybu-
nat I Instancji, miano optaca¢ w Kasie Sadowej, po czym przelewano je do Kasy Glow-
nej, niekiedy przy udziale Kasy Dochodéw Niestalych. Zaré6wno pobér pieniedzy,
jak ich wyplata, mogly nastepowaé wylacznie na podstawie etatéw badz ,regestréw
biorczych”, corocznie nadsylanych przez Senat Rzadzacy. Dla skutecznosci wyplaty
niezbedna byla tez asygnacja prezesa wlasciwego urzedu. Kontrola Kasy Sadowej od-
bywala sie¢ w drodze ,rewizji kas”, dokonywanej przez urzednikéw Biura Rachuby
lub Wydziatu Dochodéw Publicznych™.

¢ Dane dla pozostalych sadéw: Sad III Instancji: sekretarz Konstanty Syktowski, dziennikarz
Wincenty Widerakiewicz; Sad Apelacyjny: sekretarze: Jan Raubach, Konstanty Massalski; dziennika-
rze: Mikolaj Korczyriski, Antoni Ciotkosz; kanceliéci: Grzegorz Bernatowicz, Karol Bogacki, K. Syk-
towski, A. Zelechowski, Jézef Sokalski, Tomasz Czech; aplikanci Kazimierz Kruszyriski, Jan Karol
Dekutowski, Piotr Lozinski, J6zef Walenty Strézecki, Stanistaw Skowroniski, K. Syktowski. Asesorami
byli A. Labajewski, Wojciech Gluchowski, Jan Nowicki, zas w Sadzie Wyzszym- J6zef Hodorowicz
(Chodorowicz) i Kazimierz Kozlowski. Nalezy jeszcze odnotowac¢ protokolistéw do spraw karnych:
Sadu Wyzszego (Edward Bogucki) oraz dla wydziatéw I-III Trybunatu (Feliks Ekielski, Wiktor Pton-
czyniski, Teofil Waniewicz).

% Urzgdzenie tymczasowe dla Wladz Sqdowniczych Wolnego Miasta Krakowa..., z 1816 1. (art. 7, pkt a-e).

® Statut Komisji Organizacyjnej z 2 VI 1818 (do nr 1656 DGS), O urzgdzeniu Rachunkowoéci w Wol-
nym Miescie Krakowie, Dz. Rozporz. Rzad. WMK z 1818 r.

"0 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 28 V 1838 nr 2863 DGS, Urzgdzenie Rachunkowosci, ANK, WMK
V-102 B, k. 1052, 1056, 1068-1073, 1091. Tytut II. ,O postepowaniu kassowem”. Tytut III. ,,O kontroli
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Jedna z rewizji Kasy Sadowej miata miejsce w 1834 r. W nastepstwie kontro-
li przypomniano prezesowi Sadu III Instancji, Ze ,,uzywanie grosza publicznego” za
jej podrednictwem, niezbedne ,dla opedzenia potrzeb tego oddziatu stuzby publicz-
nej”, powinno sie dokonywac za jego pelna wiedza”. Na zakoriczenie mozna dodad,
ze w Kasie Sadowej pracowali kasjerzy Leon Chwalibogowski i Melchior Etgens oraz
kontrolerzy Jan Raubach i Piotr Loziriski.

Wozni sadowi

Swoje miejsce w hierarchii sadowej Wolnego Miasta zajmowali takze woZni. Jak
wspomniano, na wzor Ksiestwa Warszawskiego, na etacie sadéw pozostawali wozni
audiencjonalni, uzywani do stuzby wewnetrznej i policyjnej w lokalach sadowych.
Osobna grupe stanowili wozni ,do doreczert”, ktérzy dostarczali pisma stronom, po-
bierajac od nich optaty”™.

W okresie Wolnego Miasta wozZznych obowigzywaly nie tylko przepisy KPC,
ale takze dekretu z 14 pazdziernika 1811 r. oraz ustawy o sadach pokoju z 1825 r.”.
Szczegdlowy zakres ich obowigzkéw mozna zrekonstruowaé w oparciu o ,taxe dla
urzednikéw” z 1826 r. okreslajaca wysokos¢ oplat za nastepujace czynnosci: a) spo-
rzadzanie ,pozwéw zawierajgcych skarge lub prosbe”; b) sporzadzanie ,wezwan do
uczynienia czegos”, opozycji, ,présb o uchylenie” oraz innych aktéw, jezeli w $wietle
KPC ich sporzadzanie nalezalo do woZnego (wczeéniej: burgrabiego), np. zapozwa-
nie przed sad pokoju w sprawach, w ktérych wartos¢ przedmiotu sporu przekraczata
30 zlp. Za powyzsze czynnosci wozny pobierat 1 ztp; gdy nalezaty one ,do atrybugji
Trybunatu”, optata wynosita 2 zlp, gdy do Sadu Apelacyjnego 3 zlp. Za sporzadzenie
kopii dokumentu wozZny pobierat 15 gr. Przystugiwalo mu , milowe” (20 gr. za kazda
przebyta mile, tam i z powrotem), jako zwrot kosztéw podrézy; nie mialo znaczenia,
czy doreczyl jeden lub wiecej pozwoéw™.

Warto w tym miejscu przeanalizowaé postanowienia KPC dotyczace dokumen-
tow sporzadzanych przez woznych. W Ksiedze II (Tytut II ,,O pozwach”) okreslono

przychodéw i wydatkow” (art. 6, 14-16, 33-41, 72).

7 Pismo Senatu Rzadz. do Sadu III Instancji z 22 IV 1834 (do nr 2061 DGS), Ksiega Normaliow
Sqdu Appellacyjnego od 1833 do 1-go czerwca 1842 roku, ANK, WM 587; Pismo Sadu III Instancji do Sadu
Apelacyjnego i Trybunatu I Instancji z 10 V 1834 nr 507, ibidem. Wynikta z tego konstatacja Senatu, ze
bezwzglednie powinien by¢ przestrzegany wymog asygnacji prezesa Sadu Il Instancji przy wyplacie
srodkéw.

2 W. Sobocinski, op. cit., s. 252. Rozwigzanie to stanowilo powrét do tradycji przedrozbiorowych.

7 Dekret z 14 X 1811, powierzajgcy funkcje burgrabidw woznym i komornikom i ustalajgcy zwigzane z ich
dziatalnosciq przepisy organizacyjne oraz nalezne oplaty, Dz. Praw Ks. Warszawskiego, t. 3, nr 35, s. 407-
413; Ustawa Nadzwyczajnego Sejmu Prawodawczego z 17 VI 1825, Prawo oznaczajqce postepowanie przed
Sqdami Pokoju w kraju Rzeczypospolitey Krakowskiey, ogloszona pismem Senatu Rzadz. nr 3647 DGS,
»Dziennik Praw Rzeczypospolitey Krakowskiey” (dalej: Dz. Praw RK) z 1825 r. Tytut XI ,,O egzekucji
wyrokéw Sedziego Pokoju” (art. 73-74).

7 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 5 V 1826 nr 849 DGS, Ustanowienie tax dla urzednikow sqdowych,
Dz. Praw RK z 1826 r. Rozdz. VI, Przepisy i taxa optat dla Woznych Sadowych” (art. 37-40). Woznemu
przystugiwata tez dieta (2 zlp) za kazdy dzien udziatu w czynnosciach licytacyjnych. Wozni przy sa-
dach pokoju dzialali bezptatnie (za wyjatkiem czynnosci egzekucyjnych), gdyz byli optacani ze Skarbu
Publicznego; w poczatkowym okresie Ksiestwa Warszawskiego burgrabia oznaczal wiaénie woznego.



84 Mateusz Mataniak

m.in. treé¢ pozwu, ktéry pod rygorem niewaznosci powinien zawieraé: date, nazwisko
powoda, jego miejsce zamieszkania i stan cywilny; nazwisko patrona; nazwisko, adres
i immatrykulacje woZnego; nazwisko i miejsce zamieszkania pozwanego oraz osoby,
ktérej doreczano kopie pozwu; ,zasady skargi”, czyli przedmiot sprawy; wskazanie
sadu oraz termin stawienia sie na rozprawe. Woznych obowiazywal zakaz doreczania
pozwéw w dni $wiateczne (paristwowe), chyba ze zezwolit na to prezes sadu. Pod
rygorem niewaznosci, wozny nie mégt dokonywac czynnosci, ktére dotyczyly krew-
nych i powinowatych jego lub Zony (w linii prostej bez ograniczen; w linii bocznej ,az
do stopnia wnukéw braterskich”). Pod grozba kar pienieznych zobowiazano go do za-
mieszczania na koricu pozwu i jego kopii kosztéw doreczenia, ktére optacano z chwilg
zaregestrowania. Pozwy nalezato dorecza¢ osobiscie lub w miejscu zamieszkania po-
zwanego; w razie gdyby wozny nie zastal pozwanego badz kogo$ z cztonkéw rodziny
albo stuzacego, wéwczas powinien oddaé kopie pozwu sasiadowi, ktéry potwierdzat
odbiér na oryginale; jezeli nie mégt on lub nie chcial podpisa¢ dokumentu, wéwczas
oddanie kopii powinno nastapi¢ do rak wéjta (pierwotnie: burmistrza badz adiunkta
gminy), za potwierdzeniem na obu dokumentach. W razie wadliwosci pozwu z winy
woznego, ponosil on koszty pozwu oraz ,,uchylenia procedury”; mégt tez zostaé zobo-
wigzany do wynagrodzenia szkod i utraconych korzysci; termin doreczania pozwéw
byt 7-dniowy™.

Czynnosci woznych dotyczyta tez Ksiega V (,0 exekucyi wyrokéw”). Na
podstawie jej Tytutlu VIII nalezalo do nich zajmowanie ruchomosci, co odbywato sie
»W assystencji” 2 pelnoletnich §wiadkow, ktérymi nie mogli by¢ jego krewni lub po-
winowaci; zawartoé¢ , protokotu zajecia ruchomosci” w ogélnosci odpowiadala tresci
aktow doreczanych przez wozZnych. Wozni brali takze udzial w zajmowaniu nieru-
chomosci, po uptywie 30 dni od wezwania, w ktérych to czynnosciach nie wymagano
udziatu $wiadkéw. ,Protokét zajecia”, oprocz danych w ogoélnosci przewidzianych
dla pism wozZnego, powinien wskazywaé wyrok lub inny dokument bedace podstawa
egzekucji’.

Co ciekawe, wozni mogli tez stosowaé¢ uwiezienie (,,areszt osobisty”), ktére
musialo poprzedzi¢ wreczenie wezwania egzekucyjnego oraz wyroku, na podstawie
ktérego je orzeczono; wprowadzono zastrzezenie, ze dluznika nie mozna uwiezié
»Przed i po zachodzie storica”, w dni §wiateczne, ,w domach poswieconych obrzad-
kom religijnym i tylko podczas nabozeristwa”, podczas posiedzer wtadz publicznych,
a takze w domu, chyba ze areszt zlecil sedzia pokoju”.

7 Kodex Postepowania Sqdowego Cywilnego przez Antoniego tabeckiego wyttumaczony i poprawiony,
Warszawa 1810. Ksiega II. Tytut II ,O pozwach” (art. 61-63, 66-68, 71-72). W razie koniecznosci dore-
czenia pozwu w odlegltym miejscu, woznemu przystugiwata dieta za 1 dzien pracy.

70 Ibidem. Ksiega V ,,O exekucyi wyrokéw”. Tytut VIII ,,O zajeciu ruchomosci” (art. 585-625);
Tytut XII ,O zajeciu nieruchomosci” (art. 673-717). Jak tez dokladnie ,opisywac budowle” wraz z jej
powierzchnig; zawiera¢ ,wyciagi z ksigg podatkowych”; wskazywac sad, przed ktory , wniesiono za-
jecie”; oraz przedstawicieli stron (patroni).

77 Ibidem. Ksiega V , O exekucyi wyrokéw”. Tytul XV ,O uwiezieniu” (art. 780-783). Podobnie
w razie wydania przez sad ,listu glejtowego”. W dalszych artykulach szczegétowo okreslono m.in.
zawartoé¢ , protokotu uwiezienia”.
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Wiladze Wolnego Miasta staraly sie, aby posady woznych dostawaly sie
osobom nalezycie przygotowanym”. Swiadczy o tym przebieg sprawy Andrzeja
Jaroszewskiego, ktérego po przejéciu Kajetana Tylkowskiego do ,stanu komor-
niczego”, wysunieto na urzad woznego przy sadzie pokoju w Chrzanowie. Jaro-
szewski byl wczedniej woznym przy sadzie pokoju w Krzeszowicach, nastepnie
sekwestratorem rzagdowym i aplikantem przy sadzie pokoju chrzanowskim. Jako
ze prezes Sadu Apelacyjnego wyrazal sie o kandydacie w samych superlatywach
(,zastuzony, zdatny, pilny, z moralnosci na pochwate zastugujacy”), a pozytywna
opinie przedstawit takze Wydzial Spraw Wewnetrznych, rzad udzielil nomina-
cji Jaroszewskiemu, polecajac prezesowi Sadu Apelacyjnego odebranie od niego
przysiegi, a takze dopilnowanie, aby uiscit oplate stemplowa, gdyz dotad nie pia-
stowal stanowiska laczacego sie z koniecznoscia jej wniesienia”. Miesiagc pézniej
Sad Apelacyjny poinformowat Senat, ze Jaroszewski wykonat przysiege na audien-
cji sadu. Przy okazji wyszlo na jaw, ze w ustawie z 29 grudnia 1811 r. , 0 optatach
stemplowych” wozni w ogole nie figuruja; co wiecej, poniewaz Jaroszewski zostat
wozZnym nadetatowym (bezplatnym, ,do doreczania pism”), optata tym bardziej
sie nie nalezala. Senat zgodzil sie z ta argumentacja, o czym powiadomiono zain-
teresowane podmioty®.

Zachowanie woznych na stuzbie byto zréznicowane: w raporcie z 1830 r.
pozytywnie oceniono prace Piotra Relinga (,pilny, zdatny”), duze zastrzeze-
nia prezesa Sadu Apelacyjnego budzil jednak Wincenty Nowaczynski (,stabosé
i natég do trunkéw, niezdatnos¢”)®; zarzuty sformutowano tez pod adresem Jana
Matelskiego (wozny sadu pokoju okregu III), a dotyczyly one ,niedbalosci w eg-
zekucji”, ,czynienia naduzy¢ zwlekajacych dzialanie”, ,zatrzymywania wyegze-
kwowanych pieniedzy”, z ktérych to powodéw , byt przedstawiany Trybunatowi
do ukarania”®. Prawdopodobnie najczestsza przyczyna udzielanych nagan byto
naduzywanie alkoholu. Tytutem przykiadu, 20 pazdziernika 1843 r. w godzinach
popotudniowych, wozZny audiencjonalny Trybunatu Stanistaw Rechowicz ,przy-
byl do swych obowigzkéw tak dalece trunkiem zalany”, ze nakazano mu natych-

8 Nalezy dodad, ze kwestii egzaminéw dla urzednikéw sadowych dotyczyt dekret z 11 VII 1809,
w sprawie kwalifikacji zawodowych pracownikéw wymiaru sprawiedliwoéci, Dz. Praw Ks. Warszawskiego, t.
1, nr 12, s. 298-312. Szerzej zob. P. Cichon, Droga do zawodu sedziego w Ksiestwie Warszawskim, ,,Studia
z Dziejéw Panistwa i Prawa”, t. XV, 2012, s. 43-58.

7 Pismo Sadu Apelacyjnego do Senatu Rzadz. z 31 X 1822 nr 1823, WMK V-22 A, k. 459-462;
Pismo Senatu Rzadz. do Sadu Apelacyjnego i Jaroszewskiego z 22 XI 1822 nr 4247, ibidem, k. 460-461;
Pismo sadu pokoju obwodu chrzanowskiego do Sadu Apelacyjnego z 4 X 1822 nr 303; Reskrypt Senatu
Rzadz. z 19 111822 nr 451 (nominacja Tylkowskiego na komornika). Na Jaroszewskim spoczywat obo-
wigzek ,cigglego w Mieécie Chrzanowie zamieszkania”.

% Pisma Sadu Apelacyjnego do Senatu Rzadz.: z 5 XII 1822, ibidem, k. 455-457; z 8 VI 1819 nr 947;
Pismo Senatu Rzadz. do Sadu Apelacyjnego, Trybunatu I Instancji, Wydziatu Spraw Wewnetrznych,
Wydziatu Dochodéw Publicznych i Biura Rachuby z 28 11823 nr 4701, ibidem, k. 451.

8t Conduitte Lista urzednikéw przy Sqdzie Apelacyjnym pracujgcych na II pétrocze 1830, z 15 VII 1830,
ANK, WMKIII-3, k. 645-651.

8 Pismo prezesa Senatu Rzadz. do Senatu Rzadz. z 20 VII 1841 nr 1719, ANK, WMK 11145 C, k.
2579. Za ,,sktonnoé¢ do trunkéw” ukarano takze Wincentego Wiodarskiego, postugacza przy sadzie
pokoju okregu IIL.
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miastowy powrdét do domu. Sytuacja powtarzala sie kilkakrotnie, a poniewaz
napominanie nie przynosito skutkéw, w grudniu 1845 r. prezes sadu natozyl na
Rechowicza kare dyscyplinarna 6 ztp®.

Byly tez przypadki skrajne: 22 sierpnia 1837 r. woZznego sadu pokoju okregu
I (Krakéw) Wojciecha Homme skazano na kare wiezienia za ,naduzycie urzedu”; z ta
chwilg utracit prawo do 1/4 wynagrodzenia, pobieranej podczas zawieszenia w urze-
dowaniu®. Z podobnych przyczyn zawieszono w obowiazkach wozZnego Ignacego
Zieliniskiego®.

Podwyzszenie przygotowania merytorycznego woznych chciano uzyskaé usta-
wa o aplikacjach z 1842 r. Odtad wozni mieli by¢ egzaminowani z ,, przedmiotoéw teorii
i praktyki dotyczacych” (ustawy: o sadach pokoju, egzekucyjna, o taxach, a takze KPC,
w zakresie dotyczacym egzekucji i sposobéw doreczania pozwoéw i innych pism). Na
egzaminie pisemnym kandydaci musieli sie wykaza¢ umiejetnoscia , ptynnego pisa-
nia” oraz napisac , wzor jakiegos aktu sadowego”®.

Przesledzenie owej zmiany w sposobie egzaminowania umozliwia sprawa Mi-
chata Kulczynskiego, ktéry wniést o wyznaczenie komisji egzaminacyjnej dla urzedni-
koéw 1 klasy, w zwiazku z ubieganiem sie o urzad woZnego. Wniosek zostal przestany
Senatowi przez przewodniczacego komisji, z informacjg o koniecznoéci wyznaczenia
2 ,komisarzy egzaminacyjnych”. Kulczynski przedstawil wymagane Swiadectwa,
w tym ukoriczenia 5 klas licealnych i otrzymania promocji do klasy 6, co wywotato
watpliwosci formalne, jako ze art. 36 ustawy o egzaminach z 1842 r. wymagal ukon-
czenia szkoly. Poniewaz jednak dostrzegalny byl coraz czestszy brak kandydatow &ci-
sle odpowiadajacych wymogom ustawowym, a , bylo oczywistym faktem”, ze osoby
konczace szkote éredniag przygotowywaly sie do studiéw na uniwersytecie, z ktérego
ukoniczeniem wiazaly nadzieje na otrzymanie pracy lepszej, anizeli , posada tak pod-
rzedna i z tak malym wynagrodzeniem, jak wozny”, prezes Sagdu Wyzszego sugerowat
zmiane rzeczonego artykutu: miata ona polegac na dopuszczaniu do urzedu woznych
0s6b, ktére ukoriczyly jedynie, ale za to ,,z dobrym postepem”, szkote wydzialowa sw.
Barbary, liccum $§w. Anny lub 3 klasy Szkoty Technicznej®.

% Pisma prezesa Trybunalu do prezesa Senatu Rzadz.: z 20 X 1843 nr 1498, ANK, WMK 11140 A,
k. 207; z 30 XII 1845 nr 1846, ibidem, k. 205.

8 Okolnik Sadu Apelacyjnego z 5 VIII 1840 nr 1064, Ksiega Normaliéw, WM 587; Uchwata Senatu
Rzadz. z 24 VII 1840 nr 4245 DGS. W zwigzku ze sprawg, Senat nalozy! na Trybunat obowigzek infor-
mowania o wszelkich okolicznoséciach, w ktérych nalezy wstrzymac wyplate wynagrodzen, z przy-
czyn wystepujacych w kazusie Homme.

% Obwieszcz. prokuratora przy Trybunale I Instancji z 25 IV 1845 nr 1516, Dz. Rzad. WMK nr
60-61 z 30 IV 1845, s. 246. Podjeta na wniosek prokuratora decyzje Trybunatu I Instancji z 25 III 1845 nr
5117, zatwierdzit Sad Wyzszy (uchwata z 15 IV 1845).

% Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 27 IV 1842 nr 2124 DGS, O applikacji i examinach sgdowych, Dz.
Praw WMK z 1842 r. (art. 42 pkt A, ppkt a; art. 45).

% Pismo prezesa Sagdu Wyzszego do Senatu Rzadz. z 31 VII 1844 nr 2108, ANK, WMK V-20
B, k. 1169-1171; Pismo Senatu Rzadz. do Sadu Wyzszego, Wydziatu Spraw Wewnetrznych i redak-
qji ,Dziennika Rzagdowego” z 19 VIII 1844 nr 3749, ibidem. Na podstawie opinii wydziatowej Senat
przychylil sie do wniosku, do komisji wyznaczajgc prokuratora L. Korytowskiego i sedziego J. Mietu-
szewskiego.
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Warto doda¢, ze w swych czynnosciach wozni czesto postugiwali sie formula-
rzami: w sprawie miedzy Wojciechem Macalskim i Piotrem Puczyriskim, o wynajem
mieszkania w domu na Pedzichowie (nr 135), wozny sporzadzil notatke z doreczenia
pozwu (zapozwania) o nastepujacej tresci: ,Ja, Piotr Reling woZny przy Wiladzach Sa-
dowych WM Krakowa i Jego Okregu na ten urzad nominowany przez Wysoki Senat
Rzadzacy dnia 18 maja 1819 r. do nr 1473, zamieszkaly w Krakowie pod L. 471. Ko-
pie niniejszego zapozwu P. Piotrowi Puczyniskiemu na Pedzichowie w Kleparzu przy
Krakowie pod L. 135 zamieszkalemu wreczono; osobiscie odebral kopie, podpisu od-
moéwit, w pomieszkaniu. Swiadcze Piotr Reling wozny sadowy”#.

Pod aktem likwidacji kosztow w sprawie sprzedazy licytacyjnej kamienicy przy
ul. Mikotajskiej nr 631, wozny Jan Schega sporzadzit zaé nastepujaca notatke: ,Ja, woz-
ny przy Trybunale I Instancji WMK etc. mianowany reskryptem Najwyzszej Komisji
Organizacyjnej dnia 9 grudnia 1819 r. (do nr 368) i zamieszkaly w Krakowie na Pod-
zamczu pod L. 234, doreczytem dwie kopie niniejszej likwidacji, pierwsza dla WW.
Wiktorowicza petnomocnika, ktéra w niebytnosci jego zona odebrala; druga kopie dla
WW. Stotwiniskiego patrona i pelnomocnika, ktéry osobiscie odebrat i oryginat podpi-
sal. W Krakowie, dnia 30 lipca 1816 r.”%.

Mozna jeszcze wskazaé, ze w okresie Wolnego Miasta woZnymi byli: w Sg-
dzie Il Instancji Jan Dobrostawski; w Sadzie Apelacyjnym: Franciszek Stomski, Marcin
Muniakowski, Wincenty Nowaczyniski, P. Reling i S. Rechowicz; w Sadzie WyzZzszym
J. Dobrostawski; w Trybunale: J. Schega, Piotr Herwerth, Stanistaw Sobalski, Ignacy
Zycki, Walenty Kublicki, Walenty Rubliniski, J6zef Banaszkiewicz, J. Dobrostawski,
Kazimierz Cwikowski, Kasper Szczygielski i Antoni Dobrzanski®.

Komornicy
Urzednikami powotanymi do egzekucji prawomocnych wyrokéw sadowych,
ugdd zawartych przed sadami pokoju, a takze aktéw urzedowych zeznanych przed
pisarzami aktowymi, byli komornicy (,,urzednicy wykonawczy sprawiedliwosci cy-
wilnej”). Do potowy lat 40. funkcjonowali oni na podstawie przepiséw KPC, dekretu

z 14 pazdziernika 1811 r., ustawy egzekucyjnej z 1823 r. oraz rozporzadzenia z 1826
rh

% Zapozwanie przez woznego P. Relinga, Ksigga wyrokow Sgdu Apelacyjnego nr 27, od wrzesnia
1828 do grudnia 1828 r., ANK-ES, WM 259, k. 829-830; Wyrok Sadu Apelacyjnego z 25 XI 1828, ibidem,
k. 821-823.

% Likwidacja kosztow. W popieraniu zajecia i sprzedazy kamienicy w Krakowie przy ul. Mikotajskiej pod
Nrem 631 potozonej z [PP. Mikotaja i Marianny Stepczyriskich dziedzicznej przez JPP. Ignacego i Heleng Styr-
kowskich Matzonkéw poniesionych jako tez wyrokiem Trybunatu Handlowego Departamentu Krakowskiego
i Radomskiego tymze zasqdzonych..., z 29 VII 1816, Tryb 155, k. 457-458; Zbiér objasnieri wzgledem sprzedazy
kamienicy tu w Krakowie przy ul. Mikotajskiej pod L. 631 stojqcej, stosownie do przepisu Kodeksu Postepowania
Sgdowego art. 697 utozony, ibidem, k. 439 i n.

% Postugaczami (,adiunktami-woznych”) byli: w Sadzie III Instancji Wincenty Wtodarski; w Sa-
dzie Apelacyjnym Stanistaw Sobalski i Jan Ziembirniski; w Sadzie Wyzszym Lukasz Plebariczyk; w Try-
bunale: Wojciech Wegliniski, Sebastian Kotodziejczyk, Mateusz Sobczyk, Jan Baczkowski, Walenty
Niedzwiedzki, Stanistaw Libera, Wincenty Wtodarski i Bartlomiej Pacyna.

o' Dekret z 14 X 1811, powierzajgcy funkcje burgrabidw woznym i komornikom...; Ustawa Nadzwyczaj-
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Zasady ich funkcjonowania Senat Rzadzacy uszczegélowil aktem prawnym
z 1845 r. W jego Swietle, komornik nie mégt odmowi¢ dokonania czynnosci, do kto-
rych zostal powolany, za wyjatkiem $cisle okreslonych, wyjatkowych sytuacji; kazdy
z komornikéw prowadzil kancelarie; czynnoéci urzedowe wykonywali w mundurach,
sprawujac urzad z godnoscia, wystrzegajac sie tez ,wszelkiego uniesienia, pogrézek,
wyrazéw nieprzyzwoitych i wchodzenia w zatargi ze strong”. Innymi stowy, swoim
zachowaniem mieli wytworzy¢ przekonanie, ze , dalekim bedac od wszelkiej osobi-
stosci, czynig tylko woli prawa i obowigzkom swoim zadoé¢”. Miat temu stuzy¢ tak-
ze zakaz dokonywania czynnosci, w ktérych strong bylby matzonek komornika, jego
krewny lub powinowaty, do IV stopnia wlacznie; niedozwolone byly takze dziatania
przeciwko osobie, na rzecz ktérej komornik prowadzil w tej samej sprawie egzekucje
badz uskuteczniat , inny akt urzedowy”*

Warto zwréci¢ uwage na art. 13 ustawy egzekucyjnej, w ktérym zastrzezono,
ze sprzedaz komornicza nieruchomoéci (,w drodze egzekucyjnej”) moze nastgpic za
co najmniej 2/3 jej wartosci, ustalonej w drodze oszacowania (,,detaxacji”). W tytule II
rozporzadzenia z 1845 r. stwierdzono, ze tytuly egzekucyjne mozna wykonywac jedy-
nie wobec ,,0s6b zobowigzanych do tego, co jest przedmiotem egzekucji”. Egzekucji
nie mozna bylo wiec prowadzi¢ przeciwko osobom trzecim, jak tez z , tytuléw jedno-
stronnych” (testament, inwentarz, protokét licytacji), nawet jezeli byly zaopatrzone
w klauzule egzekucyjng; egzekucja wyrokéw mogta nastgpi¢ dopiero po stwierdzeniu
prawidiowosci doreczenia wyroku stronie, na zasadach art. 147 KPC®.

W tytule III rozporzadzenia oméwiono zawartoé¢ aktéw wystawianych przez
komornikéw. Obligatoryjne byly w nich nastepujace dane: imie i nazwisko komor-
nika, data nominacji, siedziba kancelarii; data i miejsce sporzadzenia dokumentu;
imie, nazwisko i miejsce zamieszkania osoby, na rzecz ktérej odbywa sie egzekucja; jej
podstawa prawna i zamierzenie (,wyrazenie, czego sie domaga”). Oprocz tego, ,akt
wlasciwie egzekucyjny” mial zawiera¢ dane o skutecznosci egzekucji (,skutek, jaki
z czynnoéci nastapil”), podpis osoby jej poddawanej (lub wzmianke, ,ze podpisac nie
chce lub nie umie”)*.

nego Sejmu Prawodawczego z 17 VI1823, O egzekucji sgdowej, ogloszona pismem Senatu Rzadz. z 6 VIII
1823 nr 2116 DGS, Dz. Praw RK z 1823 1. (art. 1, 13). Rozporzadz. Senatu Rzadz. z5 V 1826 nr 1755 DGS,
Postepowanie przy licytacjach, inwentacji itp., Dz. Praw RK z 1826 1.

% Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 9 IX 1845 nr 4515 DGS, Instrukcja dla Komornikéw Sqdowych, Dz.
Praw WMK z 1845 r. Tytul I ,,O powotaniu Komornikéw i ich karnosci” (art. 1, 5, 7-10); Wéréd zadan
komornikéw widniato tez uskutecznianie wezwan i aktéw, na zadanie stron, w przypadkach przewi-
dzianych prawem (chodzilo o wezwania, o§wiadczenia, wypowiedzenia i zawiadomienia, ktére nie
bedac aktami egzekucyjnymi podejmowano dla ,$ladu urzedowego” i nadania czynnosci daty pew-
nej).

% Ibidem. Tytut Il ,O porzadku odbywania stuzby przez Komornikéw” (art. 16-17, 19-26).W art.
20-25 rozporzadz. okreslono przebieg czynnosci komorniczych, w tym dopuszczalne sposoby reago-
wania na , akty niesfornosci” os6b poddawanych egzekugji.

% Ibidem. Tytut III ,,O aktach komorniczych w ogélnosci” (art. 27). Obowigzkowe byly tez pod-
pisy $§wiadkéw czynnosci, wzmianka o pozostawieniu kopii aktu lub protokolu na miejscu egzekucji
badz o ich doreczeniu przez woznego.
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W tytule IV znalazly sie postanowienia dotyczace m.in. zapowiedzeri (art. 29-
30), zajecia ruchomodci i ich sprzedazy licytacyjnej (art. 31-40), zajecia nieruchomosci
w drodze wywlaszczenia lub wydzierzawienia (art. 42-47), a takze reguly prowadze-
nia intromisji i eksmisji (art. 49-52) oraz przyaresztowania dtuznika (art. 53-54)%.

Warto wspomnieé, ze komornicy nie mogli dokonywac¢ wezwan ani czynno-
§ci egzekucyjnych w dni §wiagteczne, za ktére uwazano niedziele, ,wszelkie uroczy-
ste Swieta” oraz 11 wrzesnia, bedacy $wietem konstytucji Wolnego Miasta z 1818 r.
Analogiczne zakazy dotyczyly podejmowania czynnosci wzgledem Zydéw, ,w dniu
Swiat ich uroczystych, ktére pospolicie w kalendarzach jako takie sa wymieniane”;
co ciekawe, ograniczenia nie dotyczyly dziatari ,we wszelkie inne $wieta Starozakon-
nych, tak zwane wolne i sabat”; sprzedazy licytacyjnej zajetych ruchomosci mozna
byto organizowac jedynie w dni targowe (wtorki i pigtki), ,w bramie Sukiennic, od
strony ul. Brackiej”; w czynnosciach egzekucyjnych moégt korzysta¢ z ,,pomocy woj-
skowej”, Swiadczonej przez Milicje Krajowa badz , inng wladze wojskowa”*. Jesli cho-
dzi o oplaty pobierane przez komornikéw, podstawowe znaczenie miala taksa z 1826
r. zmodyfikowana w 1845 r.”.

W 1842 r. komornikéw objeto wymogiem zlozenia egzaminu przed komisja
rzadowa. Kandydaci odpowiadali nie tylko na , 0gélne pytania w przedmiotach praw-
nych”, ale takze dotyczace konstytucji WMK, Kodeksu Napoleona, KPC oraz ustaw:
egzekucyjnej, hipotecznej, o taxach i stemplowej. Czas aplikacji komorniczej wynosil
2 lata (przez rok w sadach, jak tez w biurze Prokuratora i komornika- po p6t roku)®.

Nominacje (,upowaznieri do sprawowania obowigzkéw”) dla komornikéw
wydawat Senat Rzadzacy. Objecie stanowiska uzalezniono od wptacenia kaugji i zto-
zenia przysiegi przed prezydium Senatu. Wymogoéw tych dopetnili m.in. Ignacy Pie-
karski” oraz Tomasz Kuciniski, ktéry zastapil zmartego komornika z Chrzanowa, An-
drzeja Borelowskiego!'®.

Najwiecej komornikéw pracowalo w Krakowie. W 1823 r. byli to Wojciech
Skoérczynski, Jozef Stodkowski, Jacek Kawecki, Tomasz Jarzynski, Teodor Jaworski
i Kajetan Syktowski'™. Na poczatku lat 30. oprécz Skérczynskiego, Stodkowskiego,

% Ibidem. Tytul IV ,,O aktach komorniczych w szczegélnosci” (art. 28-58). Na podstawie art. 55-58
komornik mogt tez sporzadzic¢ , akt checi uiszczenia” (zob. tez art. 1259 KN).

% Ibidem. Tytut V ,,O niektérych szczegélnych przepisach dotyczacych stuzby Komornikéw Sa-
dowych” (art. 59-63). W wyjatkowych sytuacjach, zgody na dokonanie czynnosci, mimo przypadajace-
go $wieta, mégt udzieli¢ prezes Sadu Apelacyjnego lub sedzia pokoju.

77 Ustanowienie tax dla urzednikéw sqdowych..., Rozdz. V , Przepisy i taxa oplat dla Komornikéw”
(art. 31-35); Instrukcja dla Komornikéw..., Tytut VI ,,O kosztach egzekucyjnych i ich applacydacji” (art.
64-74).

% Rozporzadz. O applikacji i examinach sqdowych. Tytul III ,,O Kommisyach examinacyjnych i ich
skiadzie” (art. 26-27); Tytul IV , O sposobie przystepowania do examinéw i ich sktadania” (art. 37, 42
pkt A, ppkt b).

% Obwieszcz. Sadu III Instancji z 3 XI 1837 nr 1409, Dz. Rzad. WMK nr 82-83 z 6 XI 1837, s. 330;
Reskrypt Senatu Rzadz. z 1 V 1837 nr 2467.

1% Pismo Senatu Rzadz. do Prezydium Senatu Rzadz. z 9 111844 nr 520, ANK, WMKIII-36 A, k. 7.

101 Ksiega obeymujgca Etat Sqdownictwa Wolnego Kraju Krakowa zaczeta od Roku 1823, ANK, ANK,
WM 618.
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Jaworskiego zaw6d wykonywali Henryk Salomoriski, Tomasz Jaworski, Ignacy Kopy-
cinski i Wojciech Dziarkowski'® W 1844 r. byto ich w Krakowie 5: oprécz Skérczyni-
skiego i Dziarkowskiego takze Andrzej Borelowski, Ignacy Piekarski i Ludwik Bedzi-
szewski'®. Wiasciwoséé komornikéw z Krakowa obejmowala takze przedmiescia oraz
gminy okregowe, za wyjatkiem dystryktu chrzanowskiego, gdzie pracowat komornik
z Chrzanowa (w 1844 r. Franciszek Borelowski)!™. Komornicy prowadzili , dziennik
czynnosci urzedowych”, na podstawie ktérych skladali prokuratorowi przy Trybuna-
le comiesieczne raporty'®.

Nie mozna poming¢ faktu, ze pod adresem komornikéw formulowano liczne
zastrzezenia. Dla przykladu, w 1839 r. prokurator przy Trybunale ustalil, Ze komornik
W. Skérczynski nieprawidlowo prowadzil egzekucje na rzecz Piotra Bielskiego prze-
ciwko sukcesorom Jézefa Skorupki: nie dokonat cistego oszacowania zajmowanych
300 korcéw grochu (,,nie przemierzy! zajetego grochu”), jak tez polecit wyda¢ Piotrowi
Krzewickiemu (dozorcy majatku) ,jedynie za kartka” zajete wcze$niej zyto, co stano-
wilo wyraZne naruszenie przepiséw egzekucyjnych. W zwiazku z powyzszym, Skor-
czynskiego pociagnieto do odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej przed prokuratorem!%.

W innej sprawie, Konrada Ztowodzkiego przeciwko Erazmowi Skarzynskiemu
(o zaptate 800 zlp), komornik W. Dziarkowski ,opieszale prowadzil egzekucje”, zada-
jac przy tym ,nienaleznych tax”; poniewaz w swoim raporcie dla prokuratora ,uzyt
nieprzyzwoitych wyrazent”, zostal przez niego ukarany zawieszeniem w urzedowaniu
na 1 miesigc'”. Dziarkowski , postepowal niewtasciwie” takze w sprawie J6zefa Nona-
sta przeciwko Skarbowi Publicznemu, reprezentowanemu przez asesora prawnego'®.

Senat powiadomiono takze o natozeniu kary 10 ztp na komornika F. Kojsiewi-
cza, za ,dopelnienie zajecia na zajeciu”, w toku czynnoéci egzekucyjnych przeciwko
Samuelowi Zuckerowi'®.

Postepowanie dyscyplinarne wdrozono takze przeciwko Ignacemu Piekarskie-
mu, ktéry podczas egzekucji przeciwko Zofii Staniszewskiej spisat , akt niesfornosci”

102 Lista Urzednikéw Sqdowych w catym Kraju Wolnego Miasta Krakowa i Jego Okregu w roku 1833 [w:]
Ksigga obeymujgca Etat Sqdownictwa Wolnego Kraju Krakowa zaczeta od Roku 1823, WM 618.

% Kalendarzyk polityczny krakowski na rok 1844, Krakow 1844, s. 64.

104 W 1838 r. komornikowi z Chrzanowa zezwolono na dzialalnoé¢ jedynie w okregach chrza-
nowskim i krzeszowickim. Powodem byta ,dogodnos¢ stron” oraz koniecznos¢ ,réwnego podzielenia
czynnoéci komornikéw”. Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 20 IV 1838 nr 1912 DGS, Dz. Rzagd. WMK nr
40-41 z 28 V 1838, s. 157.

15 Instrukcja dla Komornikow Sgdowych..., Tytul I (art. 2-3, 13-14). naruszenie przepiséw instrukcji
oraz innych ustaw i rozporzadzen skutkowalo odpowiedzialnoécig karng i cywilng komornikéw

%6 Pismo prokuratora rzgdowego przy Trybunale do prezesa Senatu Rzadz. z 8 II 1839 nr 272,
ANK, WMK 1II-20 A, k. 1025-1026; Pismo Senatu Rzadz. do prokuratora z 4 II 1839 nr 190, ibidem, k.
1030.

107 Pismo prezesa Sadu III Instancji do Senatu Rzadz. z 11 XII 1841 nr 3093, ANK, WMK I1I-27 C,
k. 3797.

1% Pismo Senatu Rzadz. do Prezydium Senatu Rzadz. z 31 X 1842 nr 5718, ibidem, k. 3795. Zarzut
dotyczyl m.in. prowadzenia czynnosci egzekucyjnych przeciwko Skarbowi Publicznemu. Spér doty-
czyl posiadania gruntéw przy realnosci nr 75 w Krakowie oraz egzekucji wyroku sagdu pokoju.

1 Pismo prokuratora rzgdowego przy Trybunale do Senatu Rzadz. z 17 11846 nr 138, WMK III-
43 A, k. 729.



Urzednicy sagdowi Wolnego Miasta Krakowa (1815-1846) 91

egzekwowanej z naruszeniem art. 155 KPC'’. Z powodu , powtarzajacych sie naduzy¢
w pelnieniu obowigzkéw”, w 1822 r. Senat Rzgdzacy, na wniosek obu sagdéw, odwolat
ze stanowiska komornika Krukowskiego''’.

Nalezy zauwazy¢, ze po odwolaniu, rezygnacji czy tez émierci komornika, Se-
nat lub sady oglaszal w dziennikach rzadowych, ze wszelkie osoby majace preten-
sje wzgledem komornika mogg je zglasza¢ w wyznaczonym terminie, ze wzgledu na
mozliwos¢ ich zaspokojenia z kaucji wptacanych przy obejmowaniu stanowiska. Z po-
wyzszej procedury skorzystano w sprawach Jacka Kaweckiego'? i Ignacego Kopy-
cinskiego'®. W 1837 r. zwolnily sie dwie posady komornicze, Teodora Jaworskiego'*
i Henryka Salomorniskiego'>.

Warto dodaé, ze Senat Rzadzacy na biezaco interesowat si¢ praca komornikéw.
Swiadczy o tym rozporzadzenie w sprawie poszukiwania przez nich, w drodze eg-
zekucji sadowej, srodkéw na zaspokojenie zasadzonych nalezytosci, na kosztownos-
ciach lub fantach zastawionych przez dtuznikéw w Arcybractwie (Archikonfraternii)
Milosierdzia i Banku Poboznego. Powszechna praktyka byto wéwczas wreczanie za-
powiedzen pisarzowi Banku Poboznego, ktérego Senat uznal za osobe niewlasciwg
dla skutecznosci czynnosci (doreczenie nie miato skutku prawnego)™.

Inny problem stanowilo dokonywanie zapowiedzeni na fantach zastawianych
w tymze Banku Poboznym, przy czym niejednokrotnie termin wykupu byt krétszy
anizeli czas trwania procesu o waznoé¢ zapowiedzenia; w zwigzku z tym Senat, nie
chcac dopusci¢ do naruszania zatwierdzonego przez siebie statutu (,,ordynacji”) Ban-
ku Poboznego, zarzadzil, azeby nadwyzka pozostala po sprzedazy fantu, ktéra pozo-
stala w depozycie Banku Poboznego, po potraceniu ,nalezytosci uprzywilejowanej”
dla tegoz banku, ulegata ,, prawu zapowiedzenia przez trzeciego” i pozostawala w de-
pozycie sadowym do rozstrzygniecia sporu sadowego'?’.

" Pismo prokuratora rzadowego przy Trybunale do prezesa Senatu Rzadz. z 18 XI1 1843 nr 3297,
ANK, WMK 1II-31 B, k. 2205-2206. Art. 155 KPC dotyczyt zakazu prowadzenia egzekucji zaraz po
doreczeniu wyroku zaocznego stronie egzekwowanej. Prokurator natozyt kare 10 ztp, gdyz Piekarski
»~wielokrotnie byt upominany”.

M Obwieszcz. Trybunatu I Instancji z 17 11822, Dz. Rzagd. WMK nr 3 z 2 11 1822, s. 12; Reskrypt
Senatu Rzadz. z 10 XII 1821 nr 4481. to samo obwieszczenie: ibidem, nr 5 z 16 11 1822, s. 20; ibidem, nr
10z 201V 1822, s. 40

2 Obwieszcz. Trybunatu I Instancji z 31 VII 1829 nr 2960, Dz. Rzagd. WMK nr 32 z 29 VIII 1829, s.
127. Trybunat wyznaczy! termin 2-miesieczny.

3 Obwieszcz. Trybunatu I Instancji z 3 XI 1836 nr 4098, Dz. Rzad. WMK nr 39-40 z 19 XI 1836, s.
158. Trybunat wyznaczyt termin 1-miesieczny.

1 Obwieszcz. Senatu Rzadz. z 6 III 1837 nr 799 DGS, Dz. Rzad. WMK nr 14 z 13 1II 1837, s. 53.
Jaworskiego ,, uwolniono od obowigzkéw” na jego zadanie.

15 Obwieszcz. Trybunatu I Instancji z 7 111 1837 nr 845, Dz. Rzad. WMK nr 19-20 z 10 IV 1837, s.
78-79. Powodem byla , postepujaca utrata wzroku”.

16 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 24 11 1829 nr 512 DGS, Dz. Rzad. WMK nr 14-15, s. 59-60. Se-
nat zarzadzil, aby komornicy wreczali zapowiedzenia starszemu Arcybractwa Milosierdzia, zgodnie
z procedurg sadowa.

17 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 10 VII 1829 nr 2659 DGS, Dz. Rzad. WMK nr 27 z 15 VII 1829, s.
105-106.
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W 1841 r. ukazat sie z kolei reskrypt w sprawie udostepniania komornikom
~wykazoéw nalezytosci skarbowych”, obcigzajacych nieruchomosci zajmowane przez
nich w drodze wydzierzawienia badZ przymusowego wywlaszczenia'®. Jeszcze inne
regulacje dotyczyly zakazu , antycypacji kosztéw egzekucyjnych”; niedopuszczalno-
sci ,likwidowania kosztéw” za sporzadzenie , aktéw niesfornosci”; wyplacania diet
wyjazdowych'.

Prokuratorzy Rzadowi

Instytucja wprowadzona na wzér Ksiestwa Warszawskiego byli prokuratorzy
rzadowi, obowigzkowo bioracy udzial w postepowaniach cywilnych, jezeli tylko wy-
magal tego interes publiczny lub dobro oséb maloletnich, jak tez w procesach kar-
nych. W tym przypadku mieli prowadzi¢ dochodzenia, sporzadza¢ akty oskarzenia
i popiera¢ je na rozprawie. Poczatkowo prokuratoréw miaty powotywaé, sposréd se-
dziéw badz asesoréow, Trybunat I Instancji i Sad Apelacyjny, na kadencje 3-miesieczna.
W 1818 r. utworzono odrebny urzad prokuratora, powolywanego przez Senat Rzadza-
cy, sposréd kandydatéw zaproponowanych przez prezesa Sadu Apelacyjnego'.

Zgodnie ze statutem z 1833 r. prokuratoréw przy Trybunale, jako komisarzy
rzadowych, mianowat samodzielnie Senat, ,,bez propozycji wladz sagdowych”. Odreb-
ny prokurator funkcjonowat przy Sadzie Il Instancji; mégt on na posiedzeniach sado-
wych publicznie przedstawia¢ wnioski; miat tez prawo wgladu do akt ,w sprawach
podlegajacych wnioskom urzedu publicznego”*'.

Zgodnie ze statutem z 1842 r. osoby ubiegajace sie o urzad prokuratora Trybu-
natu musialy wykaza¢ sie nastepujacymi przymiotami: a) przynaleznoé¢ do wyzna-
nia chrzescijariskiego; b) ukoriczenie 25 lat; c) odbycie studiéw prawniczych (,kursu
prawnego”) na Uniwersytecie Jagielloriskim lub w zaktadach naukowych ,Dworéw
Opiekuniczych”; d) zlozZenie ,Scislego egzaminu sedziowskiego” przed wyznaczong
komisja, z dobrym wynikiem; e) wykazanie przynajmniej 3-letniej stuzby we wia-
dzach sadownictwa, na zasadach okreslonych w ,,0sobnych urzadzeniach”'?.

Kompleksowego uregulowania zakresu kompetenciji i form dziatalnosci proku-
ratorzy doczekali sie w 1826 r. Ujrzata wtedy $wiatlo dzienne instrukcja Senatu Rza-
dzacego, w ktérej wyraznie zaznaczono, ze prokuratorzy nie sa urzednikami sadow-
nictwa, od ktérego pozostawali niezalezni, lecz stanowia czeé¢ aparatu administra-
cyjnego, jako komisarze rzadowi; zobligowano ich do wiernosci ,, prawu i Rzadowi”.
Ich gtéwnym zadaniem byto czuwanie nad przestrzeganiem prawa (, wykonywaniem

118 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 6 IX 1841 nr 4632 DGS, Ksiega Normaliow, WM 587. Informacji
mieli udziela¢ pracownicy Kasy Sadowej, sporzadzajac wyciagi z ,regestréw podatkéw gruntowych”.

9 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 2 11843 nr 3593 DGS, Ksigga normaliéw Sqdu Wyzszego od dnia 1
Czerwca 1842 r., WM 586.

120 Urzqdzenie tymczasowe dla Wtadz Sqdowniczych..., (art. 2, pkt a-d); W. M. Bartel, Ustrdj i prawo...,
s. 821-822; W. Sobocinski, op. cit. s. 252-253.

20 Statut Urzqdzajgcy Sqdownictwo z 27 VIII 1833. Rozdz. IV ,,O Trybunale I Instancji”; Rozdz. VI
»O Sadzie Il Instancji” (art. 17, 26, 33, 48, 50). Akta udostepnial mu pisarz sadowy.

12 Statut Organiczny dla Wiadz Sqdowych..., z 27 11842. Rozdz. V ,,O Trybunale”, oddz. I ,,O Skla-
dzie i Urzadzeniu Trybunatu” (art. 26).
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ustaw”) przez urzednikéw wymiaru sprawiedliwosci (,,zabezpieczanie milego wyko-
nywania Ustaw Krajowych przez wladze sagdowe”). Mieli wiec zapobiegaé¢ popelnia-
niu czynéw bedacych naduzyciem niezawistosci sedziowskiej'?. , Nieodpowiedzial-
nos¢ osobista sedziego” nie obejmowata wszakze takich nagannych zachowan, jak
stronniczos¢ (,widoczna parcjalnos¢”), lapéwkarstwo (,przekupstwa”), opieszatosé
ze szkoda dla stron (,,zwloka intereséw, przez oznaczenie terminéw, gdzie takowych
samo prawo nie zna”), ,wstrzymywanie egzekucji wyrokéw prawomocnych i wpro-
wadzanie ich ze szkoda stron na nowa audiencje”, czy wreszcie bezprawne ,, odma-
wianie asystencji wojskowej przy egzekucjach lub wstrzymanie krokéw egzekucyj-
nych ze strony prokuratora dla zwloki czasu itp.”. Powyzsze zachowania byly czyna-
mi bezprawnymi, o podejrzeniu ktérych popelnienia prokuratorzy mieli zawiadamia¢
Senat Rzadzacy'*.

Sprawujac nadzér nad wladzami sadowymi ,, wszelkiego stopnia i osobami do
ich sktadu nalezacymi”, prokurator co kwartalnie miat przedktada¢ prezesowi Sena-
tu ,listy konduity” urzednikéw sadownictwa, co byto ,zwyczajem wsréd Rzadow
praktykowanym”. W przypadku osob ,,0d jego nominacji zawistych”, Senatowi przy-
stugiwalo prawo ich ,,oddalenia albo na nizszy stopieni zdegradowania”; urzednikéw
zaleznych od wyboru Zgromadzenia Reprezentantéw rzad moégl zawiesi¢ w urzedo-
waniu i przedstawi¢ odpowiednie wnioski sejmowi (,pod rozprawe Reprezentacji
przestac¢”). Wespot z prezesem Trybunatu prokurator czuwal nad Kasa Sadowa (pod
wzgledem ,nietykalnosci i bezpieczeristwa”), w zwiazku z czym zarzadzano jej ,nie-
spodziewane rewizje”; prokurator czuwat tez nad , porzadnym uzyciem stempla zwy-
czajnego, wpisowego i kolateralnego”; sprawdzal, czy urzednicy nie pobieraja wygo-
rowanych oplat (tax); prokurator nadzorowat tez Trybunal, pod katem wyplacania
diet kuratorom , masy lezacej nieobecnych sukcesoréw”, a takze honorariéw dla pisa-
rzy sadéw pokoju (za ,akty przylozenia i odjecia pieczeci”) i notariuszy (za spisanie
inwentarza itp.). Czuwal, aby byly one wyplacane za rzeczywiscie wykonana prace
(»,w miare widocznej pracy”), a nie na podstawie liczby odbytych posiedzen itp. Pro-
kurator sprawdzat tez, czy obowiazki kuratoréw sa powierzane patronom , majacym
prawo stawania w sadach” lub notariuszom'®.

Osobna kwestie stanowilo zaangazowanie prokuratoréw do obrony intereséw
Skarbu Publicznego. Wraz z najmlodszym z senatoréw mieli uczestniczy¢ (,,reprezen-

2 Polegala ona na niemoznosci pociggniecia sedziego do odpowiedzialnosci za jego ,, partykular-
ne zdanie w rozsadzeniu sprawy objawione”; préby odmiennego rozumienia ,niepodleglosci sadow-
nictwa” z art. XVIII Konstytucji (1818) mialy by¢ traktowane jako ,,opaczne tlumaczenie niepodlegtosci
sedziego”.

124 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 14 V11826 nr 1137 DGS, Instrukcja dla Prokuratora Rzqdowego przy
Sqdach i Sqdownictwie w ogdlnosci, WMK V-20 B, k. 1149-1150 (art. 1-3). (tekst instrukcji takze: ibidem,
k. 1073-1082). Przepisy ws. obowigzkéw prokuratoréw byly rozproszone po licznych regulacjach (Ko-
deks Napoleona, Kodeks Handlowy, Kodeks karny z 1803 r., KPC, dekrety z czaséw Ksiestwa War-
szawskiego, Tymczasowa Organizacja Sagdownictwa 1816).

1% Ibidem, k. 1150-1151 (art. 5-10). Obowigzek skiadania list konduity , wszystkich podwladnych
urzednikow, officyalistow i stug publicznych” spoczywal takze na prezesach sadéw. ,Prawo wgla-
dania w czynnosci prezeséw obu sagdéw i Prokuratoréw” zastrzezono dla ,Naczelnika Rzadu”, czyli
prezesa Senatu.
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towac obrone”) w procesach ws. majatku panistwa oraz ,instytutéw publicznych, gmin
i wszelkich korporacji, ktére Rzad za osoby moralne uznawal”. ,Wszelkimi sitami”
wspomagali i ,naprowadzali do drogi prawnej” asesora prawnego, ,nie odmawiajac
mu nawet swego poufnego zdania”. W okre$lonych przypadkach prokurator moégt
wstrzymac ,wprowadzenie sprawy na audiencje”, jezeli lezalo to w interesie Skar-
bu Publicznego, instytutéw badz matoletnich; na kazdym etapie postepowania mogt
zadaé dostepu do akt sprawy (w tym odnosnie do , klasyfikacji wierzycieli”). Ponie-
waz znaczna cze$¢ nieruchomosci w Wolnym Miescie byta obcigzona , wyderkaufami
i czynszami ziemnymi”, prokurator miat dba¢ o to, aby warunki licytacji, wynikaja-
cych z porozumienia stron (,zezwolenia stron”), jak tez ,z przyznanego wywlaszcze-
nia”, nie byly niekorzystne dla Skarbu Publicznego i instytutow'*.

Poniewaz dla Senatu fundamentalnym problemem gospodarczym bylo , utrzy-
manie kredytu w Kraju”'#, zwracal on uwage nie tylko na koniecznosé prawidlowe-
go urzadzenia akt hipotecznych, ale takze ograniczenia niekorzystnych zjawisk, za
ktére uznawat ogtaszane przez siebie co jaki$ czas moratoria hipoteczne (,iuristitium
moratorium”), rozkladanie dlugéw na raty, a takze nagminne oglaszanie upadlosci
(,bankructw wydarzajacych sie pomiedzy osobami trudnigcymi si¢ handlem”). Kres
»niepewnosci bezpieczefistwa hipotecznego” potozy¢ miata ,renowacja hipotek”; mo-
ratorium i mozliwoé¢é rozkladania dtugéw zniést w konicu parlament (z inicjatywy
Senatu); nie rozwigzanym problemem pozostaly bankructwa kupieckie, , zwlaszcza
wéréd Starozakonnych zageszczone”, ktére Kodeks Handlowy dzielil na proste, ci-
gane przy pomocy §rodkéw ,, policji poprawczej”, oraz ,podstepne” (nalezgce do czy-
néw kryminalnych). Mimo wielu ,praw zbawiennych”, do potowy lat 20. w Wolnym
Miescie nie ukarano zadnej osoby winnej podstepnego bankructwa, czego przyczyna
byty uklady (,akordy”) miedzy bankrutami a wierzycielami. Prokuratorzy mieli wiec
zadac ogloszenia upadtosci oraz dochodzic¢ ich przyczyny, a takze wymierza¢ kary na
podstawie Kodeksu Handlowego i , Franciszkany”'%.

Oproécz tego, prokuratorom powierzono nadzér nad komornikami, ktérzy na
poczatku miesigca skladali sprawozdania dotyczace czynnosci powierzonych im do
egzekucji, a takze informacje o ich wykonaniu, z wskazaniem przeszkéd w prowa-
dzeniu egzekucji. Wedle swego uznania prokurator mégt bra¢ udziat w inkwizycjach
kryminalnych; informowat Senat o kolizjach miedzy wyrokami sadowymi a decyzjami
administracyjnymi'®.

120 Jbidem, k. 1152 (art. 11-13). Prokurator mial wspiera¢ asesora w zapewnieniu, aby nowy wtas-
ciciel nieruchomoséci , przyjal na siebie” wszelkie podatki i wyderkaufy.

127 Szerzej zob. M. Mataniak, Bank Krajowy Wolnego Miasta Krakowa. O nieudanych prébach jego utwo-
rzenia w latach 1833-1835, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” (dalej: CPH), t. LXX, 2018, z. 2, s. 267-298.

125 ITbidem, k. 1152-1153 (art. 14). W porozumieniu z Senatem prokurator moégt tez ustali¢ do-
puszczalnoéé ,przywrécenia upadlego do czci i moznosci prowadzenia na nowo handlu”. Zob. tez D.
Malec, Z dziejow prawa hipotecznego Wolnego Miasta Krakowa, CPH, t. LVI, 2004, z. 1, s. 79-93.

12 Instrukcja dla Prokuratora Rzqdowego..., k. 1153-1154 (art. 15-19) Prokurator przy Trybunale miat
przekaza¢ komornikom ,schematyzm”, zgodnie z ktérym mieli sporzadzac raporty; mégt go zastepo-
wac asesor platny i pisarz sadowy.
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Mozna dodaé, ze Senat Rzadzacy na biezaco zapoznawat sie problemami pro-
kuratoréw. W 1835 r. ukazalo si¢ rozporzadzenie w sprawie wnoszenia odwotan od
rezolucji prokuratoréw Trybunatu, wydanych ,w drodze egzekucyjnej”**’; w 1843 r.
dotyczace nadzoru nad prokuratorami®; w 1845 r. za§ w przedmiocie sporzadzania
przez prokuratoréw ,list konduity”**2. Jako ciekawostke mozna podaé, ze w 1833 r.
jeden z prokuratoréw (Andrzej Kalinka) przedstawil interesujacy projekt reorganizacji
sadownictwa'®,

Po 1839 r. prokuratorzy wystepowali jedynie w procesach cywilnych'*. Mozna
jeszcze dodag, ze prokurator Trybunatu brat tez udziat (poprzez comiesieczne ,rewi-
zje wiezienia”) w nadzorze nad Gmachem Wiezieri Kryminalnych; obaj prokuratorzy
zasiadali tez w Dyrekcji Domu Pracy™®.

Z kronikarskiego obowiazku nalezy odnotowa¢, ze w Wolnym Miescie proku-
ratorami byli: przy Sadzie III Instancji Jacek Ksiezarski; przy Sadzie Apelacyjnym An-
toni Sytkowski, J6zef Krzyzanowski (zastepca tymczasowy), Ignacy Rogalski, Henryk
Bogusz, J6zef Stoniriski; przy Sadzie Wyzszym: Leon Korytowski, Ignacy Ciszewski;
przy Trybunale: Leon Chwalibogowski, Herkulan Komar, Aleksander Cukrowicz
(podprokurator).

Notariusze

W Wolnym Miescie obowigzywal francuski system notariatu, ktérego podsta-
wa bylo oddzielenie jurysdykcji spornej od dobrowolnej, a takze przyznanie notariu-
szom licznych kompetencji; aktom notarialnym za$ klauzuli wykonalnoéci. Podstawa
dzialalnosci notariuszy byta ustawa notarialna z 16 marca (,, ventose”) 1803 r. ktéra
w art. 1 statuowala ich w roli urzednikéw publicznych, ustanowionych do przyjmo-
wania aktéw i kontraktéw, ktérym strony powinny lub chcialy nadaé ,,ceche urzedo-
wosci” (jaka przystugiwala ,aktom powagi publicznej”). Zapewniali tez dokumentom
date pewna, przechowywali je oraz wydawali z nich wyciagi gtéwne i wypisy (,,odpi-
sy wierzytelne” ).

130 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 1 IX 1835 nr 5494 DGS, WM 587. Rezolucje mozna bylo wnosié
do Trybunatu I Instangji.

11 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 12 X 1843 nr 2449 DGS, WM 586.

132 Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 5 XII 1845 nr 3267 DGS, WM 586.

1% Projekt do Urzqdzenia Whadz Sqdowych w Kraju Wolnego Miasta Krakowa i Jego Okregu z zastosowa-
niem sig do Poprawney Ustawy Konstytucyjney jako wniosek ze strony Prokuratora przy Sqdzie Apelacyjnym,
wskutek Reskryptu Senatu Rzqdzqcego z dnia 8 Lipca rb. do L. 3636 na wezwanie Sqdu Apelacyjnego z dnia 26
Lipca 1833 r. napisany, WMK V-20 B, k. 707-726. Projekt liczyl 7 rozdzialow.

13+ W. M. Bartel, Ustrdj i prawo..., s. 821-822. W sadownictwie karnym doszto wtedy do usuniecia
pozostatosci z czaséw Ksiestwa Warszawskiego. Na temat prokuratury w Ksiestwie Warszawskim
zob. W. Sobociniski, op. cit., s. 252-253.

1% Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 18 VI 1834 nr 3387 DGS, Instrukcja Wiezieri Kryminalnych, Dz.
Praw WMK z 1834 r.(Tytul VII ,O rewizji Wiezien”, art. 75); Rozporzadz. Senatu Rzadz. z 27 X 1841
nr 5804 DGS, Zmiany w zasadach Domu Pracy, Dz. Praw WMK z 1841 r. (art. 1-2). Szerzej zob. M. Mata-
niak, Funkcjonowanie wiezienia w Wolnym Miescie Krakowie w I potowie XIX w., ,Przeglad Wieziennictwa
Polskiego”, nr 96, 2017, s. 213-249.

B¢ Whycigg z Ustawy Francuskiej o Organizacji Notaryatu z stosownymi zmianami, WMK V-5, k. 401-
414. Ustawa sktadata sie z 5 rozdziatéw: ,O Urzedzie i obowiazkach Notariuszéw”, ,O Aktach, ich
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Przyktadowe rodzaje czynnosci notarialnych mozna odtworzy¢ na podstawie
~taxy sadowej” z 1826 r. Byly to m.in.: a) sporzadzanie protokotéw wydania (,eks-
pedycji”) aktéw (lub uwierzytelnionych kopii) ze swych ksiag, w tym na podstawie
wyroku Trybunatu (art. 849 KPC); b) przyjmowanie ,aktéw uszanowania” od oséb
zawierajacych matzenistwo (art. 151-154 KN); c) spisywanie inwentarzy z oszacowania
débr nieruchomych i ruchomoséci matzonkéw, w razie zadania rozwodu ,,za wzajem-
nym zezwoleniem” (art. 279 KN); d) spisywanie , protokotéw instrukcji sadowych”,
w sprawach rozwodowych ,za wzajemnym zezwoleniem” (art. 284-285 KN); e) spi-
sywanie inwentarzy po zmartych (art. 941-943 KPC); f) przedstawianie prezesowi
Trybunatu wnioskéw przy sporach miedzy sukcesorami, dotyczacych ,wyznaczenia
administracji majatku wspoélnego”, sukcesji lub innych przedmiotéw (art. 944 KPC);
g) spisywanie protokotéw wymienionych w art. 977-978 KPC (,, protokoly dzialowe”)
oraz ich skladanie w archiwum sadowym; h) sporzadzanie ,,aktéw dobrej woli” (kon-
trakty, dziaty, pelnomocnictwa, testamenty, kwity, , obligi i wszelkie transakcje”)".

Mozna dodaé, ze oplaty notarialne wzrastaty, gdy sporzadzenie aktu zajmo-
walo notariuszowi wiecej niz 1 dzien (notariuszom krakowskim nalezalo sie 9 zlp,
chrzanowskim 6 zlp). Jezeli czynnosci miano dokonaé poza kancelaria, a notariuszo-
wi nie zapewniono §rodkéw transportu (,powozu i koni”), przystugiwat mu ,zwrot
ekstrapoczty od pary koni”, a takze dodatkowe honorarium (6, 4 zlp); jezeli odleglos¢
wynosita nie wiecej niz 3 mile, wéwczas nalezalo sie wynagrodzenie jak za pét dnia
czynnosci; jezeli wydawane przez notariusza , ekspedycje i ekstrakty” miaty objetos¢
pow. 28 wierszy i po 18 sylab na kazdej stronnicy, oplata w Krakowie wynosila po 3
zlp za arkusz (2 ztp w Chrzanowie). Notariuszy zobowiazano tez do sporzadzania ak-
tow bezptatnych, na wniosek ubogich, co dotyczyto zwlaszcza ,,aktéw uszanowania”
wéréd wloscian'®.

Przed objeciem urzedu notariusz uiszczal kaucje, na zabezpieczenie ewentu-
alnych roszczert wynikajacych z jego dzialalnosci. Notariuszy powotywal beztermi-
nowo Senat Rzadzacy, na wniosek (,przedstawienie”) prezesa Sadu Apelacyjnego
(p6zniej Sadu III Instancji). Kwalifikacje notariuszy okreslala ustawa z 1803 r. oraz
dekret z 11 lipca 1809 1., a nastepnie ustawa o aplikacjach; nadzér nad notariuszami
sprawowal prezes Trybunalu; w Wolnym Miescie nie funkcjonowal samorzad nota-
rialny, w rodzaju izby notarialnej. Notariuszami w okresie Wolnego Miasta Krakowa
byli: Andrzej Kossowicz, Andrzej Szatowicz, Florian Chojnacki (wszyscy do 1816 r.),
Andrzej Markiewicz, Wojciech Olearski, Ignacy Rogalski, Leon Pszczoékowski, Igna-
cy Ostaszewski, Julian Dorau, Andrzej Jaroszewski, Ignacy Szpor, Marcin Strzelbicki,

Formie, Aktach oryginalnych, Wyciggach urzedowych, Odpisach Wierzytelnych i Repertoryach”,
, O upowaznieniu Notariuszéw do urzedowania”, ,O przeniesieniu Archiwum notariusza i powrdce-
niu nalezytosci”, ,Urzadzenia ogélne”.

17 Ustanowienie tax dla urzednikéw sqdowych, Rozdz. II , Przepisy i taxa oplat dla Pisarzéw Ak-
towych, czyli Notariuszéw” (art. 13). Za czynnosci wymienione w pkt. a-h notariusze w Krakowie
pobierali 6 ztp, w Chrzanowie 4 zlp.

1% Jbidem (art. 14-15, 17-19). Za sporzadzenie , aktu inwentagji i licytacji”, gdy czynnos¢ zabierata
wiecej niz 1 dziert pobierano odpowiednio 6 i 4 zlp (przy czym za 1 dzieni rozumiano godz. od 9-12
i15-18). Spory dotyczace poboru oplat notarialnych rozstrzygat Trybunat I Instancji.
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Sebastian Korytowski, J6zef Nonast, Franciszek Placer, Franciszek Jakubowski, Eusta-
chy Ekielski. Notariuszami w Chrzanowie byli: Karol Spandel, Filip Etgens, Ignacy
Dorau'.

Regent Akt Hipotecznych

Wsréd urzednikéw sadowych znajdowat sie takze Regent Akt Hipotecznych
(konserwator hipoteki, Regent Aktowy), ktérego zakres obowiazkéw mozna ustalié
w oparciu o taxe z 1826 r. Obejmowaly one: a) dokonywanie wpiséw do ksiegi ingros-
sacyjnej (przedmiotem mégt by¢ kontrakt, wyrok sadowy, oblig, kwit); b) dokony-
wanie wpiséw praw hipotecznych; c) obwieszczanie o licytacjach nieruchomoéci i ich
zapisywanie w treéci detaksacji; d) wpisywanie dokumentéw do ksiegi ingrossacyjnej,
na podstawie ktérej dokonywano wykreslenia (,wymazania”) prawa rzeczowego, co
odnotowywano w wykazie hipotecznym (rubryka ,ekstabulacji”’); e) dokonywanie
wpiséw superintabulacji kapitaléw zabezpieczonych hipotecznie na dobrach nieru-
chomych; f) sporzadzanie ,ekstraktéw hipotecznych”; g) wydawanie zaswiadczen
o braku obcigzenia hipotecznego nieruchomosci (,nie ma zadnych praw wlasnosci
i praw rzeczowych w hipotece”); h) wydawanie odpiséw dokumentéw z ksiag ingros-
sacyjnych albo ekstraktéw z ksiag zlozonych w archiwum hipotecznym; i) nadzér nad
tymze archiwum. Za sporzadzenie aktu konserwatorom wolno bylo pobiera¢ oplaty
stemplowe; czynnosci hipoteczne oraz notarialne mialy by¢ dokonywane ,z najwiek-
sza spiesznoscia”, a dokumenty wydawane bezzwlocznie, pod kara 100 zlp (oprocz
wynagrodzenia szk6d wyrzadzonych stronom wskutek opieszatosci)'.

Nalezy jeszcze wspomnieé o utworzeniu w 1844 r. tzw. Zwierzchnoéci Hipo-
tecznej, w sklad ktoérej, obok Regenta Akt Hipotecznych, wchodzito 2 sedziow Try-
bunatu'!. W 1846 r. jej cztonkami byli sedziowie Jan Czernicki i Adam Karwacki oraz
zastepcy (Teofil Brzeziriski, Ignacy Kopycinski)*2. W 1816 r. konserwatorem hipoteki
byt Jan Rylski, ktérego w 1819 r. zastepowal Wojciech Olearski*’. Nastepnie, Regen-
tem byt Karol Bogacki, ktérego w 1847 r. zastapit Stanistaw Popielecki*.

% Dokladne oméwienie zawierajg prace: D. Malec, Notariat w Departamencie Krakowskim Ksigstwa
Warszawskiego oraz w Rzeczypospolitej Krakowskiej, CPH, t . LIIL, 2001, z. 2, s. 185-202; eadem, Dzieje nota-
riatu polskiego, Krakéw 2007, s. 88-95.

10 Ustanowienie tax dla urzednikow sqdowych. Rozdz. 111 , Przepisy i taxa oplat dla Konserwatora
Hypotek, czyli Regenta Aktowego” (art. 20). Za czynnoéci wymienione w pkt. a) Regent pobierat 15 gr.,
w pkt. b-h) 1 zlp 15 gr. (w niektérych przypadkach liczac od arkusza).

1 Ustawa z 1 VII 1844, Zaprowadzenie Zwierzchnosci Hipotecznej, ogtoszona pismem Senatu Rzadz.
nr 3002 DGS, Dz. Praw WMK z 1844 r. (art. 2); Pismo prezesa Sadu Wyzszego do Rady Administracyj-
nej z 31 111 1846 nr 509, WMK V-21, k. 749; D. Malec, Z dziejéw prawa hipotecznego..., s. 84-85.

2 Pismo Rady Administracyjnej do Wydziatu Spraw Wewnetrznych i prezesa Sadu Wyzszego
z 7 IV 1846 nr 1299, WMK V-21, k. 750.

5 Lista Urzednikéw Sqdowych W.M. Krakowa i Jego Okregu (do nr 179), WMK V-20 B, k. 897; Ka-
lendarzyk polityczny Wolney i niepodlegtey Rzeczypospolitey Krakowskiey pod opiekq Trzech Nayjasniejszych
i Najpoteznieyszych Monarchéw zostaigcey na rok 1819, Krakéw 1819, s. 29.

4 Pismo Rady Administracyjnej do prezydium Rady z 25 XI 1847 nr 6762, WMK 11I-46 A, k. 413.
Rada uzyskata zgode Komisarza Nadwornego. Popielecki byt wczesniej sekretarzem Wydziatu Do-
chodéw Publicznych. W 1842 r. adiunktem Regencji byt Stanistaw Tomaszewicz.
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Adwokaci

Pare stéw poswieci¢ mozna takze profesjonalnym zastepcom procesowym
(,obroficom publicznym”), ktérymi w Wolnym Miescie byli adwokaci (,patroni”).
Zrezygnowano wiec z obowigzujacego w Ksiestwie Warszawskim rozréznienia na
patronéw, adwokatéw i mecenaséw, w zaleznosci od sadu, przy ktérym byli ustano-
wieni®. Prawa i obowiazki adwokatéw wymieniono m.in. w KPC i statucie z 1842 r.
Przyktadowo, w okreslonych sytuacjach, strona pozwana byla zobowigzana do usta-
nowienia patrona, w terminie wskazanym w pozwie, poprzez o$wiadczenie ztozone
przez jednego patrona, drugiemu; obowiazywat tez zakaz odwolywania patrona, bez
ustanowienia nowego, jezeli jego udziat w sprawie byt obligatoryjny#.

Statutem z 1816 r. tymczasowo zezwolono adwokatom ,majacym prawo sta-
wania w Trybunale Departmentowym”, na pelnienie obowigzkéw ,w obydwu try-
bunatach, réwnie jak w trzeciej instancji, a nawet i w Sadzie Najwyzszym”'¥. O owej
tymczasowosci, a takze ,,oddaleniu si¢ wielu urzednikéw, za zezwoleniem Rzadu, do
Kielc”, gdzie zorganizowano Trybunat Krélewski, byla tez mowa w piémie prezesa
Sadu Apelacyjnego z 1819 r. Z dokumentem tym, w kontekscie dziatalnoéci adwoka-
tury Wolnego Miasta, warto sie blizej zapoznaé. W ocenie Komisji Organizacyjnej, wy-
razonej w reskrypcie z 14 marca 1818 r., sytuacja dojrzala do tego, aby okresli¢ liczbe
adwokatéw majacych racje bytu w Rzeczypospolitej Krakowskiej; zdecydowadé, czy
gremialnie powinni sie cieszy¢ prawem wystepowania przed wszystkimi instancjami;
na koniec wreczy¢ akty nominacji. Komisja zalecila redukcje ich liczby i jej , do Scislej
potrzeby zastosowanie”. Poniewaz w kolejnym reskrypcie z 7 lipca 1818 r. domagala
sie ona przediozenia ,listy patronéw przewidzianych do nominacji”, 28 lipca odbylo
sie posiedzenie powotanego ad hoc komitetu, w sklad ktérego weszli sedziowie apela-
cyjni i Trybunatu, prokuratorzy obu instancji i cztonkowie Komitetu Prawodawczego.
W trakcie narady podjeto uchwale, ze wystarczajaca jest liczba 10 patronéw, ktorzy
mogliby wystepowaé zaréwno w sprawach klientéw, jak tez kryminalnych i z obszaru
»policji poprawczej”; przyznanie adwokatom prawa wystepowania przed wszystkimi
instancjami gwarantowato gruntowna znajomos¢ akt sprawy, w dalszych etapach po-
stepowar, a takze rodzilo oszczednoéci dla stron, nie muszacych ustanawiac kolejnego
pelnomocnika, w zwigzku z przejsciem sprawy do wyzszej instancji's.

145 W. Sobocinski, op. cit., s. 253-254; P. Cichon, op. cit., s. 48-49.

16 Kodex Postepowania Sgdowego Cywilnego..., Tytul III ,,O ustanowieniu Patronéw i wzajemnym
wreczaniu pism i obron” (art. 75-76); Statut Organiczny dla Whadz Sqdowych..., z 27 1 1842. Rozdz. V.
Oddz. 11,0 urzadzeniu Trybunalu pod wzgledem spraw cywilnych i handlowych” (art. 52-54); Rozdz.
VII. Oddz. IT O urzadzeniu Sadu Wyzszego pod wzgledem spraw cywilnych i handlowych” (art. 82-
83). Udziat adwokatéw byt obligatoryjny w sprawach przed sagdami II instancji.

47 Urzqdzenie tymczasowe dla Wiadz Sqdowniczych Wolnego Miasta Krakowa..., z 1816 1. (art. 4). Pre-
zesowi Sadu III Instancji zezwolono na zwiekszanie ich liczby tylko ,w razie koniecznej potrzeby”.
Zezwolenie dotyczylo tez komornikéw i woznych.

148 Pismo prezesa Sadu Apelacyjnego do Senatu Rzadz. z 1 II 1819 nr 324, WMK V-22 A, k. 517-
520. Komitet zwrécil uwage na fakt, ze z powodu ubéstwa mieszkaricow, patroni czesto musza wy-
stepowac bezplatnie (,jako Obroficy z urzedu bez nagrody stawajg”), zwlaszcza w , przedmiotach
cywilnych”.
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Sprawa byla o tyle delikatna, ze wedlug danych prezesa Sadu Apelacyjnego,
»Przy tutejszych magistraturach” $wiadczyto ustugi prawne 17 adwokatéw; nie-
zwlocznie wezwano ich wiec do zlozenia, w 8-dniowym terminie, oSwiadczen (,,da-
nia deklaracji”), czy nadal beda wystepowac przed sadami Wolnego Miasta. Dazac
do kompromisu, komitet zasugerowal prowizoryczne pozostawienie wszystkich 16
adwokatow (1 nie ztozyl deklaracji), podtrzymujac zdanie o koniecznosci ich zreduko-
wania do 10™°. Propozycje komitetu zaaprobowata Komisja Organizacyjna'’.

W kolejnych latach adwokatéw powolywano sporadycznie: w 1821 r. Sad
Apelacyjny przedstawit do nominacji Senatowi Jana Bakowskiego, ktéry po ukon-
czeniu studiéw prawniczych na U], odbyt egzamin sedziowski, a nastepnie ,za-
szczytnie zlozyl” przed tymze sadem egzamin adwokacki (na zasadach dekretu z 11
lipca 1809 r.). Oprécz pochlebnej opinii prezesa sadu (,zdobna konduita i moralny
charakter”), zyczliwie o kandydacie wyrazat sie takze referent Wydziatu Spraw We-
wnetrznych. W zwigzku z czym, Senat powotal Bagkowskiego, wzywajac go do uisz-
czenia oplaty stemplowej oraz odebrania ,,$wiadectwa upowazniajacego do pelnienia
obowigzkow” 15,

Nalezy odnotowad, ze niemal dwie dekady pdzniej przeciwko Bakowskiemu
wszczeto postepowanie dyscyplinarne, czego powodem byta , obojetnoé¢ na wyda-
wane polecenia urzedowe” oraz ,zaniedbywanie zado$éuczynienia obowiagzkom po-
wolania swego”. O zachowaniu Bagkowskiego Senat Rzadzacy zostal poinformowany
w pismie Trybunatu, ktérego prezes dodawal, ze skoro ,lagodniejsze srodki karcenia”
nie przyniosly skutku, nieuniknione jest ,usuniecie od sprawowania urzedu”; argu-
mentacje te Senat podzielit'>2.

Na niewystarczajaca liczbe adwokatéow w Krakowie wladze sadowe zwracaly
uwage Senatowi wielokrotnie. W 1833 r. Franciszek Piekarski, prezes Sadu III Instancji
skonsultowal z prezesami pozostatych sadéw, czy z ,korzyscia dla stuzby publicznej
i dogodnoscia dla stron prywatnych” bedzie powolanie dodatkowych adwokatéw,
w osobach Adama Golemberskiego i Jozefa Strézeckiego. Odpowiedz byla pozy-
tywna, gdyz w zwiazku z rozwinieta dzialalnoscig orzecznicza krakowskich sadéw,

4 Tbidem, k. 520-523. Zgodnie z ,konsygnacja urzedujacych tu Patronéw” adwokatami byli:
Augustyn Boduszyniski, Jozef Borzykowski, Adam Ekielski, Jan Kanty Fachinetty, J6zef Jankowski,
Teodor Kawecki, Michal Karaszewicz, Wojciech Kowalski, J6zef Kalasanty Kozlowski, Adam Krzy-
zanowski, Hilary Kudlicki, Onufry Meciriski, Aleksander Niesiolowski, Feliks Stotwinski, Franciszek
Urbariski, Maciej Wojew6dzki, Piotr Wiktorowicz. O$wiadczenia o wymaganej treéci nie zlozyt jedynie
F. Urbanski. Po rezygnacji A. Boduszyriskiego (zostal senatorem), do tymczasowego pelnienia obo-
wigzkéw patrona upowazniono Tadeusza Krzyzanowskiego.

%0 Pismo Komisji Organizacyjnej do Senatu Rzadz. z 8 VIII 1818 nr 123 (do nr 2617 DGS), ibidem,
k. 522-523.

51 Pismo Sadu Apelacyjnego do Senatu Rzadz. z 26 VII 1821 nr 2072, WMK V-22 A, k. 471-472;
Opinia Wydziatu Spraw Wewnetrznych z 5 VIII 1821, ibidem; Pismo Senatu Rzadz. do prezesa Sadu
Apelacyjnego i Bagkowskiego z 7 VIII 1821 nr 2672, ibidem, k. 473; dekret z 11 VII 1809, w sprawie kwali-
Sfikacji zawodowych...; Prezes sadu zwrdcil uwage na , liczne sprawy kryminalne oraz cywilne ubogich”,
zalegajace w sadach.

%2 Pismo Senatu Rzadz. do prezydium Senatu Rzadz., Sadu Wyzszego, Dyrekgji Policji i , Dzien-
nika Rzagdowego WMK” z 30 IX 1842 nr 5145, WMK III-28 A, k. 7. Odwotanie nastgpilo na podstawie
art. 121 statutu z 1842 r.
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w kazdej chwili potrzebnych byto co najmniej 8 adwokatéw, za$ trudnosci stron ze
znalezieniem pelnomocnika skutkowaty ,przewloka i odraczaniem spraw”; stato to
W sprzecznoéci z wymogiem , po$piechu w wymiarze sprawiedliwosci”. Dodatkowe
nominacje byly tez uzasadnione niedawnym przejéciem na emeryture A. Ekielskiego,
Llicznymi zatrudnieniami rzadowymi” dla asesora prawnego Michala Str6zeckiego,
ktéry w zwigzku z tym mial niewiele czasu dla ,podejmowania intereséw prywat-
nych”, a takze wydelegowaniem Bakowskiego na zastepce sedziego apelacyjnego; nie
byto tez watpliwosci co do kwalifikacji kandydatéw?’>. W 1839 r. Senat Rzadzacy po-
wolal jeszcze na adwokata przy ,sadach tutejszo-krajowych” Franciszka Starzyckie-
0154'

® O tym, ze adwokatéw i notariuszy uwazano za urzednikéw sadownictwa,
mimo ze ,nie pobierali placy ze Skarbu Publicznego”, $wiadczy odpowiedZ Senatu
na pytanie Dyrekcji Policji, dotyczace wymogu uzyskiwania przez nich zgody prezesa
Trybunatu na ,oddalenie si¢ od obowigzkéw”, przed zloZeniem wniosku o , paszport
zagraniczny”, jezeli zamierzali oni skorzystaé z urlopu'>. W 1847 r. planowano wpro-
wadzenie ,, przymusu adwokackiego osobistego” takze w sprawach z zakresu ustawy
egzekucyjnej™™.

Na zakoriczenie mozna dodag, ze pod koniec istnienia Wolnego Miasta lista ad-
wokatéw obejmowata nastepujace nazwiska: Adam Krzyzanowski, Feliks Stotwiriski,
Jozef Jankowski, Wawrzyniec Soswinski, Jan Kanty Rzesiriski, Stanistaw Boguriski, Jan
Kanty Kleszczyniski, A. Gotemberski, F. Starzycki, Karol Pieniazek'”.

Podsumowanie

Zaprezentowana analiza opracowan historyczno-prawnych, aktéw prawnych,
a nade wszystko dokumentacji pozostatej po dziatalnosci Senatu Rzadzacego, Zgro-
madzenia Reprezentantéw oraz sad6w, z lat 1815-1846, pozwala stwierdzi¢, ze w Rze-
czypospolitej Krakowskiej funkcjonowal dobrze rozwiniety aparat wymiaru spra-
wiedliwodci, zatrudniajacy, mimo przemian organizacyjnych, w Sadzie Apelacyjnym
8-10 urzednikéw, w Trybunale za$ od 15-25, nie liczac sedziéw i asesoréw (a od 1833
r. takze kilku urzednikéw w Sadzie III Instancji). Wymagano od nich przygotowania

1% Pismo Sadu III Instancji do Senatu Rzadz. z 31 X 1833 nr 214, WMK V-22 A, k. 405-408; Opinia
Wydziatu Spraw Wewnetrznych z 7 XI 1833 nr 7313 ibidem, k. 406. Powazng role w nominacjach ode-
gralo tez przeorganizowanie Sadu Il Instancji w ,,stalg magistrature”.

154 Reskrypt Senatu Rzadz. z 16 1 1839 nr 128 DGS; Okélnik Sadu Apelacyjnego z 2511839 nr 96,
Ksigga normaliow, WM 587. Wymogiem rozpoczecia praktyki bylto ztozZenie przysiegi.

%5 Pismo Senatu Rzadz. do prezydium Senatu Rzadz., Sadu Wyzszego, Dyrekgji Policji i Wydzia-
tu Spraw Wewnetrznych z 27 X 1843 nr 5641, WMK 11I-31 B, k. 2211. Watpliwosci dotyczyly art. 152
statutu z 1842 r.

1% Pismo Wydzialu Spraw Wewnetrznych do Rady Administracyjnej z 8 VIII 1847 (do nr 4310),
WMK V-22 B, k. 1285; Notatka Archiwum Gléwnego z 3 VIII 1847, ibidem.

57 Kalendarzyk polityczny krakowski na rok 1844, s. 63-64. Warto dodaé, ze 5 pierwszych wymie-
nionych bylo zarazem wykladowcami na Wydziale Prawa UJ. Zob. M. Patkaniowski, Dzieje Wydziatu
Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego od reformy kottgtajowskiej do korica XIX stulecia, Krakéw 1964, passim;
P. M. Zukowski, Profesorowie Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego, t. 2: 1780-2012, red. D. Malec,
Krakéw 2014, passim.
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teoretycznego (ukonczenie ,kursu prawa”) i praktycznego, weryfikowanych w dro-
dze postepowan konkursowych, przed Komisja Sejmowo-Kwalifikacyjna, a péZniej
komisja egzaminacyjna dla sadownictwa; oprécz tego uczciwosci i lojalnosci wobec
Senatu Rzadzacego. Nadzor dyscyplinarny ze strony Senatu Rzadzacego i prezeséw
sadow skutkowatl zawieszaniem w urzedowaniu, a w ostatecznosci nawet usuwaniem
ze stanowiska os6b, ktére okazywaly sie niegodne powierzonej funkcji. Urzednicy
pracujacy rzetelnie mogli w zamian liczy¢ na liczne przywileje: oprécz niewatpli-
wego prestizu, zwlaszcza w przypadku urzednikéw wyzszego szczebla, byly nimi:
wynagrodzenie za prace, a takze objecie systemem emerytalnym; mieli tez prawo do
urlopu wypoczynkowego oraz noszenia munduru. Poczatkowo dziatalnos$¢ urzedni-
kéw sadowych opierala sie na dekretach wydawanych przez Kréla saskiego, ktére po-
chodzily z okresu przynaleznosci tych ziem do Ksiestwa Warszawskiego; stopniowo
wprowadzane byly regulacje miejscowe, ktérych autorzy korzystali prawdopodobnie
rozwiazan z krajow osciennych (Krdlestwo Polskie), a takze siegajacych poprzedniej
epoki. Mozna doda¢, ze urzednicy pracowali tez, na niezmienionych zasadniczo wa-
runkach, réwniez po inkorporacji Rzeczypospolitej Krakowskiej do cesarstwa austria-
ckiego (16 listopada 1846 r.). Zasadnicze zmiany w ustroju sadéw wprowadzono do-
piero w latach 1854-1855™¢.

W zamierzeniach autora, powyzsze informacje mialy stanowi¢ jedynie swego
rodzaju kompendium po urzednikach sgdowych Wolnego Miasta Krakowa. Autor
w zadnym wypadku nie roci sobie bowiem pretensji do wyczerpania tematu; wrecz
przeciwnie, nalezy podkresli¢, ze pelne i wszechstronne odtworzenie dziatani pracow-
nikéw wymiaru sprawiedliwosci, zwlaszcza komornikéw i wozZnych sadowych (a tak-
ze oczywiscie sedzidw), umozliwi dopiero analiza ksiag sgdowych, bedacych swiade-
ctwem dzialalnosci orzeczniczej Trybunatu I Instancji, Sadu Apelacyjnego i Sadu 111
Instancji, w Rzeczypospolitej Krakowskiej.
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